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Hodnoceni bakalarske prace oponentem
Nézev prace: PouZiti noktovizor{ v praxi
Student: Antonin FRYDRYCH | sw&sl: | E16B0208P
Oponent: Petr Juras
Kritéria hodnoceni prace oponentem Max. body Pfidélené body

Splnéni zadani prace (posuzuje se i stupen kvality splnéni) 25 25

Odborna uroven prace 50 45
Interpretace vysledk( a jejich diskuze, ptip. aplikace 15 15

Formalni zpracovani prace, dodrzovani norem 10 8

Hodnoceni obsahu a kvality prace, pfipominky:

Bakalafskda prace je velmi dobfe zpracovana a zcela splfiuje zadani. Vzhledem k tématu je nutné ocenit
struCnou, ale obsahové dostateCnou teoretickou Cast. Zpracovani praktické Casti je detailni a nabizi dobré
srovnani porovnavanych pristrojli. Autor ve své bakalarské praci dodrzel veskeré pozadavky na formalni
naleZitosti prace vCetné Upravy. Jedinou vytkou je nékolik drobnych gramatickych preklepl. Bakalafska prace
nema zasadni nedostatky a proto ji doporucuji k obhajobé. Praci hodnotim zndmkou vyborné.

Dotazy oponenta k praci:

1.Jak dopadlo srovnani analogovych a digitalnich pristrojl pro bézné spotrebitele? Jaky typ pfistroje
doporucujete pro myslivost?
2. Kde se pouzivaji termovizni pristroje v praxi?

Bakalaiskou praci hodnotim klasifikaci vyborné (podie kiasifika¢ni stupnice dané smérnici dékana FEL)
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