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Kritéria hodnoceni prace oponentem Max. body Pfidélené body

Splnéni zadani prace (posuzuje se i stupen kvality splnéni) 25 22

Odborna uroven prace 50 30
Interpretace vysledk( a jejich diskuze, ptip. aplikace 15 15

Formalni zpracovani prace, dodrzovani norem 10 10

Hodnoceni obsahu a kvality prace, pfipominky:

PredloZena prace je vypracovana prehledné, je ctiva a ma odpovidajici grafické zpracovani.

Pro snazsi orientaci mezi jednotlivymi technologiemi by bylo vhodné jeSté uvést podrobnéji energetické
ucinnosti a dale by bylo vhodné uvést Uskali pfi nasazeni technologii pro dosazeni optimalni energetické

ucinnosti.

Bakalarskou praci hodnotim klasifikaci velmi dobre.

Dotazy oponenta k praci:

V praci je uvedena technologie "studeny kelimek" a je zde uveden pr|nC|p|aIn| obrazek této technologie (obr.
2.9). V tomto obrazku jsou znazornény siloCary mg, pole induktoru. MUJ dotaz zni, jak by vypadaly silocary
nejen induktoru, ale silo¢ary mg. pole se zohlednénim pravé studeného kelimku' i vsazky a nikoliv pouze

induktoru.

Bakalarskou praci hodnotim klasifikaci velmi dobfe (podie kiasifikaéni stupnice dané smérnici dékana FEL)
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podpis oponenta prace



