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na téma: ,, Formy umyslného usmrceni v trestnim pravu*

Diplomantka si zvolila pro zpracovani své diplomové prace téma, které lze jisté
povazovat za aktualni a zajimavé, a to pfedevsim s ohledem na €innost nové pravni Upravy
(zdkona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdé&jSich predpisi), kterd zavadi
diferencované skutkové podstaty v ramci imyslného usmrceni. Trestni zdkonik tedy noveé
upravuje typové méné skodlivé (zavazné) piipady imyslného usmrceni, které prostfednictvim
privilegujicich znakt odliSuje od vrazdy.

Pfedlozena diplomova prace obsahuje celkové 68 stran vlastni textové Casti (vCetné
cizojazy¢ného resumé) a seznam pouzité literatury; splituje tedy minimalni pfipustny rozsah
vlastniho textu, ktery je stanoven vyhlaskou dékana FPR ¢. 32 D 2009/10, o poZadavcich na
bakalatské a diplomové prace.

Diplomova prace také prosla kontrolou ve smyslu pokynu dé€kana FPR ¢. 18 D/2011,
kterym se stanovi postup pfi ovéfovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikaéni préce.
S ohledem na zjistény vysledek neni nutné podle ¢l. 3 predmétného pokynu ovéfovat
originalnost kvalifika¢ni préace.

Obecné lze konstatovat, Ze struktura predlozené diplomové prace zcela odpovida
zésaddm pro vypracovani. Diplomantka roz¢lenila svoji praci do péti zakladnich kapitol, a to
véetnd Gvodu a zavéru. Prace také obsahuje seznam pouZitych prameni a velmi vydafené
cizojazy¢né resumé. Z formélniho hlediska musim konstatovat, Ze pfedloZend diplomova
prace je velmi prehledn& Glenéna, je zfejmé, Ze si autorka peclivé zvéazila rozméry pfedmétné
problematiky, zejména vyznam a podil jednotlivych &asti. Z tohoto hlediska hodnotim

predloZeny text jako vyvaZeny. Obsah posuzované kvalifikacni prace také sv€dei o vyborné



schopnosti autorky pracovat s odbornou literaturou, a to i zahranicni, judikaturou a jinymi
prameny. Pouzity jazyk povazuji za velmi kultivovany.

Z hlediska obsahového lze konstatovat, ze predlozend diplomova prace je fundovanou
analyzou ptedmétné problematiky. Piedev§im oceiiuji celistvé zpracovani tématu, kdyZ napt.
na kapitolu druhou pojednavajici 0 umyslnych usmrceni v historickém kontextu velmi vhodné
navazuje kapitola tfeti nazvana Uprava umyslnych trestnych &ind proti Zivotu v platném
pravu, kterd je nepochybné t&€Zistém celé prace. Za velmi ptinosné a zajimavé lze povazovat
také zpracovani predmétné problematiky v némeckém pravu. PiedloZzena diplomova préace
neobsahuje zadné zifejmé nespravnosti nebo neptesnosti, v tomto ohledu snad mohu autorce

vytknout pouze drobnou nepiesnost na s. 23 odst. 2, kdyZz nepfesné uvadi horni hranici trestni

sazby trestu odnéti svobody u zabiti.

Celkové mohu konstatovat, ze predlozenou diplomovou praci lze povaZzovat za
rozsahlej$i teoretickou studii, kterd pfinasi zajimavy pohled na pfedmétnou problematiku.

Oceriuji pfedevsim Uroven zpracovani tématu, a to obsahovou i formalni.
V ramci obhajoby diplomové prace si dovoluji ocekavat, ze autorka prokéZe svoji

vybornou orientaci v pfedmétné problematice a vyjadii se k problematice stanoveni pocatku

trestnépravni ochrany lidského Zivota v ptipad€ vybaveni plodu cisafskym fezem.

V zavislosti na priibéhu obhajoby navrhuji praci klasifikovat stupném vyborné.

V Plzni, 25.04.2012
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