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1. Cil prace

Cil diplomové prace Vaclava Zieby, nebyl, bohuZel, opét naplnén. Diplomant de facto
Zadnou potencialni ,,znacku®/tviutéi ateliér nedokazal koncipovat. Viditelné
nepochopil, jak moc je potfebny konkrétni zamér a myslenka, znalost mnoha
aspektu, tykajicich se dané problematiky. Je viditelné, Ze diplomantovi chybi hlubsi
studium oboru a invence. Uroveii odevzdané price v Zadné roviné neodpovida

poZadavkim na zivéreénou diplomovou praci na Fakulté designu a uméni L.S.



2. Struc¢ny komentai hodnotitele

PiedloZena diplomova priace ma ve viech svych sloZkach i v osobnim nimétu autora
velmi zasadni nedostatky, v textové ¢asti diplomant vede pouze velmi obecné feci a
odvolava se ke svétovym tvatcum. Je aZ tnavné, pfi vSech mylnych tvizenich a
gramatickych chybach, tuto praci Cist a sledovat. Diplomant si dovoluje velmi
povrchni, &asto si odporujici a mylna tvrzeni. Samotna realizace ma velmi Spatnou
kvalitu. Celkové pfedloZena prace svéd¢i o absolventovych hlubokych nedostatcich ve
vzdélani v daném oboru a jeho pochopeni. ReSeni zadani a navrh kolekce je
nekoncepéni, netvoii celek, nebot’ chybi jasna myslenka a zamér. Jednotlivé modely
jsou invencné velmi slabé a §patné technicky provedené. Kresebné skici navrhi jsou
na nizké grafické utovni a nedostacujici. Chybi znalost materiilii a technologii v dané
problematice. Dokumentace je téZ nedostateéna a v pfipadé rozpracovanosti modeli
naptrosto stupidni, véetné fotografii vyslednych modeli. Price ma nedostateCny
rozsah. Autor nedokazal v mySlence zasadné specifikovat vlastni potencialni znacku,
dat ji tvaf, specifikovat jeji misto na trthu ani potencialniho zakaznika. Nevytvofil
zadny nazev, logo ani graficky styl, obaly atd.... pfi pohledu na pfedloZené modely si
v§echna jeho tvizeni ve své podstaté odporuji. Autor pouze opisuje obecné teotie, ale
sam nic nefesi. Za zvla§té troufalé povazuji vyroky o tom, Ze pro jeho autorskou
znafku/ateliér, ma byt zasadou udrZitelnost zdroji a ekologie, a to zejména vyuZiti
tyze lokalnich zdroji, dodavatela a lokalni klientely, coZ je pfi jim pouZitych
materidlech nesmysl. Paradoxem pak je, vzapéti na to zmifované, vyuZiti Cistého
hedvabi a kiZe i zvolena technologie zptacovani. Hesla: ,,Funkénost a mySlenka
ucelovosti a udrzitelnosti a tvrzeni, Ze kolekce obsahuje ,,zakladni kousky, které lze
jednotlivé kombinovat a které respektuji modni trendy, jsou nositelné a Settné - ,,eco
friendly* a Ze kolekci tvofi modely symbolizujici ,,Komfort a tadost z noSeni béhem
celého dne“, jsou pfi pohledu na modely pouhé fraze. Samo autorovo hodnoceni, Ze
se jedna o ,,Ekologicky dialog mezi kuZi a textilnim materidlem s dirazem na kvalitu,
hru a motiv udrZitelnosti® zni pfi pohledu na kolekci skoro jako vysméch a téméf
pobufuje, kazdopadné ale poukazuje na to, Ze o zvolené problematice autor nic nevi.
V pfipadé piedloZenych modeli nazouvakiu na masivnim vysokém soustruzeném
dievéném podpatku, nedofeSenych a tvrdych kabelek z chromocinéné kiiZe, véetné

§patné usitych miniSath z bilého hedvabi a bilého syntetického saténu, se rozhodné



nemuzZe jednat o praktické a kombinovatelné vyrobky, natoz o Eco produkty... Samy
navrhy jsou bez nipadu a zejména jejich realizace nedosahuje Grovné bézné klauzurni

zkousky.

4. Navrhovana znamka a pfipadny komentaf

Vzhledem k tomu, Ze pfedloZena diplomova prace je jiZ opravna a na opakované stejné
zadani, zaroveil ma reprezentovat toéni praci, je viditelné, Ze pies vSechny minulé
pfipominky a rady se diplomant nepoucil a jeho prace opét nepfinasi Zadny vysledek. Ze

vSech vySe zminénych diavoda, hodnotim pfedloZené dilo:
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