Zapadoceska univerzita v Plzni
Pravnicka fakulta — katedra trestniho prava

Posudek oponenta na diplomovou praci Nelly Strakové

Vyjimecny trest odnéti svobody-trestnépravni a kriminologické aspekty
1) Zaméieni DP a jeji zakladni koncepce

Autorka zvolila téma vypsané katedrou trestniho prava. Jedna se o aktualni, avSak
literaturou pomérné opomijenou problematiku vyjimecného trestu odnéti svobody. Jeji
diplomova prace je vénovana jednak rozboru soucasné pravni Gipravy vyjimecného trestu,
rozboru predmétného institutu ve vybranych zahrani¢nich pravnich upravach a dale
rozboru kriminologickych aspektli vyjime¢ného trestu. V tomto ohledu prace odpovida
svému zadani.

2) Pouzité metody a zplsob zpracovani zvolené problematiky

Zakladnimi metodami pouZitymi pfi zpracovani prace jsou metody analyticka,
kompilativni a komparativni. Autorka se pfevazné zaméfila na rozbor piisluSnych
trestnépravnich ustanoveni, kterd jsou v zavislosti na literarnich pramenech a vybrané
Judikatufe pomé&rné zdarile vylozena a komentovana. V 6. kapitole se autorka vénuje
nastinu pravni Upravy vyjimecného trestu ve vybranych zemich, a pomoci komparativni
metody pak provadi stru¢né srovnani snasi pravni Upravou. Prace je az na drobné
preklepy a neobratnd vyjadreni peclivé zpracovana, ma logickou strukturu, jazyk

voevr

3) Zvolena systematika prace

Diplomové prace ma rozsah 75 stran, obsahuje pomérné rozsahly seznam pouzité
literatury, cizojazy¢né resumé a né€kolik zajimavych ptiloh. Autorka problematiku déli do
osmi kapitol. Po uvodu seznamuje autorka stru¢né ctenafe s historickym vyvojem
vyjime¢ného trestu odnéti svobody. Navazuje kapitola vénovana systému sankci
charakteristice jednotlivych podminek ukladani vyjimecného trestu, jeho zakotveni
v mezinarodni pravni praveé, vykonem tohoto druhu trestu vCetné charakteristiky jeho
negativnich a pozitivnich G¢inkli na odsouzeného. Kriminologickym aspektim se
zaméfenim na osobu pachatele se autorka vénuje v kapitole paté. V 6. kapitole se autorka
vénuje nastinu pravni Gpravy vyjimecného trestu ve vybranych zemich, bohuzZel bez
rozboru a odkazli na originalni zahrani¢ni prameny. Autorin vyklad pifedmétnych
ustanoveni je pfili§ popisny a nejde do hloubky problému. To je zpisobeno tim, Ze neni
podpofen piili§ bohatym poznadmkovym aparatem. Piestoze prace neni originalnim dilem,



prokazuje jest¢ schopnost autorky pracovat s odbornou literaturou a judikaturou, kterd je
k danému tématu k dispozici.

4) Nedostatky a problémy prace

Hlavnim nedostatkem je pouze velmi povrchni trestnépravni rozbor piislusnych
ustanoveni. Kromé pficiny uvedené shora, je dalsi pfi¢inou tohoto nedostatku malé
vyuziti judikatury obecnych soudfi a soudu Ustavniho, jejiz studium by pro autorku
mohlo byt vyraznym zdrojem inspirace. Uvahy de lege ferenda pak dokazuji pouze
omezenou schopnost autorky  generalizovat ziskané poznatky a vyvodit znich
odpovidajici zavéry a doporuceni.

5) Celkové zhodnoceni prace

PfedloZena prace svym rozsahem, koncepci a zplsobem zpracovani spliiuje
poZzadavky kladené na diplomovou préaci. Vzhledem k shora uvedenému ji doporuéuji
k ustni obhajobé a v zavislosti na jejim vysledku doporucuji hodnotit klasifikaénim
stupném dobfe.
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