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1 Uvod

Tématem rigor6zni prace je ,, Vazba v ceském trestnim pravu*.

Soucasna pravni uprava trestniho institutu vazby byla zavedena zdkonem
¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ktery byl do soucasné doby jiz 100X
novelizovan. 1 pfestoze béhem témér 50 let doslo k podstatnym novelam
tykajicich se vazby, je pravni tprava dle nazoru autorky velmi slozita. Ugelem
vazby, coby zajistovaciho opatfeni, je zajiSténi obvinéného pro ucely trestniho
fizeni s plnym respektovanim zakladnich lidskych prav a svobod. V CR se ¢im dél
vice objevuji medidlni kauzy, které informovaly o vzeti osoby do vazby, nicméné

Z poznatk je ziejmé, Ze verfejnost tento institut pojima nespravng.

Autorka zvolila téma rigordzni prace ze Ctyf davodu. Prvni divod, ktery
soucasné souvisi s ostatnimi, je mira komplexniho zpracovani trestniho institutu
vazby ke dni pocatku psani této prace, a to pouze v malém mnozstvi odborné
literatury. Kontroverznost institutu vazby a slozita pravni uprava pattila mezi dalsi
podnéty k sepsani prace. Za sté¢zejni mysSlenku vSak autorka povazovala zdjem
vetfejnosti a soucasné jeji neznalost tykajici se institutu vazby, coZ mimo jiné

dokazuje o jeji neustalé aktualnosti.

S odkazem na vyse uvedené tak autorka zpracovala praci, jejiz zakladni
myslenkou je co nejsrozumitelnéji  vysvétlit pojem vazby, coby jeden
Z nejsporngjsich institutl trestniho prava. Autorka ma za to a deklaruje, Ze pravni
Uprava vazby je natolik rozsahld, ze neni moZzné v praci o vazbé pojmout vse.
Proto povaZovala autorka za spradvné, aby poskytla piehled trestniho institutu
vazby tak, jak je obsaZen v jednotlivych ustanovenich TrR, a vysvétlila stdZejni

¢asti, jez poskytnou pochopeni tohoto pravniho pojmu.

Pii zpracovani rigorézni prace vychdzela autorka nejen z odborné
literatury, pravnich ptedpisti a soudni judikatury, ale také z poznatkli pravni praxe
a z dotaznikového Setfeni $irSi vetfejnosti. Autorka povazovala za nejprehledné;si
postup pro psani prace systematiku vazby postupné dle jednotlivych ustanoveni
TrR, pii¢emz analyzuje pravni tpravu vazby v nékolika po sob& jdoucich
kapitolach. Metody, které budou autorkou v praci vyuZity, jsou zejména: metoda

popisna, dale metoda analyticko-synteticka a metoda komparativni.



Vazba patifi mezi jeden znejstarSich institutd trestniho prava. Druha
kapitola obsahuje historicky exkurz do pravni Gpravy vazby pocinajici rokem
1873 v celkem cCtyfech trestnich fadech. Autorce v poslednim, soucasné G¢inném
TrR, neuniknou jeho t¥i nejvyznamnéj§i novely, které zasahly do upravy

vazebniho fizeni.

Tteti kapitola se zaméfuje na existenci a dodrzovani zékladnich lidskych
prav v souvislosti s omezenim osobni svobody. Vazba jako zajistovaci institut
predstavuje dlouhodoby zakonny zédsah do osobnich prav osoby, ktera je na
osobni svobodé omezena, aniz by byla vyslovena vina za spachani TrC. Z tohoto
divodu povazuje autorka za vhodné, aby byla nastinéna problematika dodrzovani
zakladnich lidskych prav a svobod a jejich zakotveni v pravnich ptedpisech, které
jsou pro CR zavazné, a to nejen na vnitrostatni, ale i na mezinarodni tirovni. Stat
prostfednictvim soudu, ktery rozhoduje o vzeti osoby do vazby, zde rozhoduje o
dvou protichiidnych zajmech, a to zdjmu na fadném pribéhu trestniho fizeni a
dosazeni jeho ucelu, a na druhou stranu vSak o zajmu na ochranu zékladnich

lidskych prav a svobod osoby.

Ctvrta kapitola se zabyvé aktualni pravni ipravou institutu vazby v &eském
trestnim pravu, a to systematicky dle stavajici pravni tpravy v TrR. Kapitola
obsahuje nejen materidlni ale 1 formalni vazebni pravo, pfi¢emz neni opomenuto
ani nahrazeni vazby, oblast odpovédnosti za Skodu zpiisobenou nezdkonnym
rozhodnutim nebo nespravnym ufednim postupem v souvislosti s vazbou a institut

zadrzenti.

Pata kapitola uvadi Ctenafe do poskytovani pravnich sluzeb obvinénému,
pfi¢emZ se autorka zaméfuje na obhajobu obvinéného ve vazbé, na pravo na

obhajobu obecné a na moZnosti vzniku poskytovani pravnich sluzeb advokatem.

V Sesté kapitole autorka seznamuje ¢tendie s existenci vazebnich véznic na
uzemi CR, s zivotem ve vazbé a s pravnimi predpisy, které vykon vazby upravuji.

Pro zajimavost jsou zde uvedeny i statistické tdaje véznénych osob.

Jednou z vyznamnych kapitol v ramci rigorézni prace je sedma kapitola
nesouci nazev “Trestni institut vazby z pohledu verejnosti“. Takto vytvoiena
kapitola nebyla autorkou nalezena v odbornych publikacich, ani v jinych pracich,
¢imz autorka vytvafi origindlni nahled na trestni institut vazby. Neznalost laické
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vefejnosti, ktera institut vazby chape spiSe jako trest, nikoliv jako zajiStovaci
institut, je dovozovana zejména v souvislosti s medialn¢ znamymi kauzami, jez
média vytvaii negativni podminky pro osobu do vazby vzatou a jeji nasledny
zivot pii propusténi z vazby, a to bez dodrZzovéani zasady presumpce neviny.
Zasada presumpce neviny proto bude v této kapitole rozebrana a podrobné

vysvétlena téz.

Osma kapitola obsahuje srovnani pravni upravy vazby mezi ¢eskym a
slovenskym trestnim pravem. Slovenské trestni pravo bylo zvoleno s ohledem na
dlouhy spole¢ny historicky vyvoj obou zemi, pficemz je zajimavé sledovat, ze i
ptes spolecny vyvoj obsahuji ob&é zemé v souvislosti s vazbou nemalé mnozstvi

odli$nosti.

Pted zavérem rigordzni prace se autorka zamysli nad moznou budouci
pravni Upravou vazby a doporucuje jeji pfipadné zmény. Rigordzni prace je
zakoncena zavérem a dale nasleduje cizojazy¢né resumé, seznam pouzitych
zdroji a ptilohova cast. Do ptilohové casti autorka neopomnéla vlozit vzory
vydavané v ramci trestniho fizeni, jez jsou s institutem vazby nejcastéji spojeny.
Vzory byly poskytnuty advokatni kancelati v Usti nad Labem, ve které autorka
vykonava koncipientskou praxi. Na konci prace se nachazi soucasna platna pravni

Giprava vazby v TrR ke dni 12. 11. 2019.

Autorka upozorniuje, ze v ramci prace bude pouZivat s odkazem na ust. §
12 odst. 7 TrR pojem obvinény, kterym se rozumi téz obzalovany a odsouzeny.
Podobn¢ tomu bude i u pojmu orgédn ¢inny v trestnim fizeni, jimZ se dle ust. § 12

odst. 1 TrR rozumi soud, statni zastupce a policejni organ.

Autorka ptredpoklada, ze by prace, s ohledem na komplexni pojednani o
institutu vazby, méla najit uplatnéni nejen pro studenty pravnickych fakult, ale
zejména pro vetejnost, ¢imz by se stala voditkem pro spravné pochopeni vazby
jakoZto zajistovaciho institutu, jeZ zasahuje do zékladnich lidskych prav ¢lovéka,
le¢ s plnym respektovanim presumpce neviny. V neposledni fadé by prace
s odkazem na uvahy de lege ferenda mohla slouzit jako podnét k piepracovani

nékterych ustanovendi institutu jako takového.



2 Historicky vyvoj vazby

Rigorozni prace je zaméiena na aktudlni pravni upravu vazby v trestnim
fizeni s pfipadnymi tvahami de lege ferenda. Neni vSak mozné opomenout pravni
vyvoj tohoto institutu v minulosti, na zédklad¢ kterého se institut vazby formoval
az do soucasné podoby. V prvni podkapitole bude stru¢né nastinén vyvoj trestniho
prava procesniho v Ceskoslovenské republice. Dalsi podkapitoly se jiz zaméfuji
na historicky vyvoj pravni Gpravy vazby od roku 1873, kdy byl vydan Rakousky
trestni fad, jez platil na nasem izemi az do roku 1950 (pro zajimavost je vhodné
uvést, ze Cast ustanoveni tohoto zdkona plati v Rakousku do soucasnosti). Rok
1950 je spojen se vznikem nového trestniho tadu, ktery byl siln€ ovlivnén novym
rezimem nastolenym roku 1948. S ohledem na velké nedostatky trestniho fadu
zroku 1950 byl o Sest let pozdé&ji piijat novy trestni ¥ad, ktery se pokusil tyto
chyby napravit, a v uréité mife piedjimal soudasné znéni TrR. Zakon &. 141/1961
Sb., o trestnim fizeni soudnim, dile jen TrR, byl do soucasné doby jiz 100x
novela ¢. 265/2001 Sb., €. 459/2011 Sb. a ¢. 150/2016 Sb. Novou upravu trestniho
fizeni, a tedy i vznik nového trestniho tadu, ptfedjima vytvofeni rekodifikacni
komise pro novy trestni f4d v roce 2014, ktera si klade za cil vytvofit novou

podobu trestniho fadu, jez by odpovidala potiebam soucasné doby.

2.1 Trestni pravo procesni v Ceskoslovensku

Po vzniku Ceskoslovenské republiky platil v éeské zemi, diky tzv.
recepnimu zékonu, i pies unifikaéni pokusy nadale trestni fad z roku 1873 a na
Slovensku a na Podkarpatské Rusy uhersky trestni fad z roku 1896. Do vzniku
mnichovské republiky vznikaly pouze pravni normy, které mély trestné-procesni
charakter, ale novy trestni fad nevznikl. V roce 1929 v reakci na dva odlisné
ucinné pravni fddy byl vyhotoven navrh sjednoceného trestniho fadu, ktery se
dalsi roky prepracovaval, ale béhem prvni republiky v platnost nevstoupil. Po
okupaci Ceskoslovenska v roce 1939 byli obyvatelé na uzemi Protektoratu od 16.
biezna 1939 rozdéleni na tfi skupiny: na plnopravné némecké tiSské obcany,
kterymi se stali vSichni diivéjsi Ceskoslovensti obcané némecké narodnosti (ti
podléhali fisSskym organim a némecky soudim), na ceské obyvatelstvo (to
podléhalo protektoratni piislusnosti), a vV posledni fadé¢ na obyvatele, na néz se

vztahovaly rasové predpisy, a ktetfi byli zbaveni zcela pravni ochrany. V roce
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1939 tak nabyla vucinnost dvé nafizeni tvofici Upravu trestniho prava
Vv Protektoratu a fungovaly dva pravni rezimy, ¢imz byly demokratické zasady
dosud platného trestniho prava odstranény. Po osvobozeni statu v roce 1945 se
sice zmény zavedené okupanty vratily v podstaté ke stavu pied druhou svétovou
véalkou, ale Ceskoslovensko pieslo z typu burzoazni republiky na tzv. lidovou
demokracii. Rok 1945, jenz byl zlomovy zfizenim mimofadnych lidovy soudu,
byl prvnim krokem ke zlidovéni soudnictvi, které bylo uzakonéno nasledné v roce
1948. Nové prijata Ustava vkvétnu roku 1948 sice obsahovala prvky
demokratického ziizeni, nicméné ty byly pozdéji potlaceny dalSimi procesnimi
ptedpisy, které byly téhoz roku vydany po pfevzeti moci komunistickou stranou.
Novy trestni fad vySel az v roce 1950 v ramci tzv. pravnické dvouletky, a tim byl
poprvé ¢asteCné upraven trestni proces pro potieby vladnouci tfidy, avSak ne jesté
zcela. O Sest let pozdéji vznikl novy zakon o trestnim fizeni soudnim, ktery mimo
jiné zakotvil existenci novych organt v trestnim fizeni vedle soudu a prokuratora,
a to vySetfovatele prokuratury a vySetfovatele vnitra. Vznik tohoto zakona byl
podminén nezdkonnosti trestni represe a vytvofil tak alespont zdkladni zdruky
dodrzovéni zakonnosti v trestnim fizeni. I pfestoze zakon z roku 1956 nevydrzel
v platnosti dlouho, vytvofil koncepci sou¢asného TrR. Nové Ustavé z roku 1960
bylo potiteba ptizplisobit i trestni fad, a to s ohledem na zménéné politické
podminky a castetné uvolnéni ve spolecnosti. Béhem mnoha kodifikaci
vznikajicich v obdobi druhé poloviny 20. stoleti byl roku 1960 pfijat novy TrR,
&imz zapodalo sou¢asné obdobi platného trestniho prava procesniho. TrR pievzal
systematiku pfedchoziho zdkona a jako prvni obsahuje zakladni zésady, kterymi
je trestni fizeni ovladano. TrR, ktery vstoupil v u¢innost na tizemi
Ceskoslovenska, byl novelizovan do soudasnosti 100 pozméhovacimi zakony,
pficemz zmény vedly zejména k posileni prav subjekta trestniho fizeni, k posileni
zaruk zakonnosti apod. Ke konci je vhodné konstatovat, ze legislativni vyvoj
trestniho prava procesniho zaznamenal zejména po roce 1989 vysokou uroven
ochrany lidskych préav, coz odpovida nejen mezinarodnim umluvam, ke kterym je
CR vazana, ale i ke standardu, ktery je obvykly ve vyspélych zahrani¢nich

zemich.!

! Srov.: VLCEK, Eduard. Déjiny trestniho prava v ceskych zemich a v Ceskoslovensku. Brno:
Masarykova univerzita, 2004, str. 59-66. ISBN: 80-210-3506-4.; SCHELLE, Karel. Vyvoj
trestniho rizeni. Ostrava: Key Publishing s.r.0., 2012, str. 43-79. ISBN: 978-80-7418-139-9.
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2.2 Vyvoj upravy vazby od roku 1873 do roku 1950

Trestni ad ¢. 119/1873 t.z. jiz ve svych ustanovenich obsahoval instituty,
které mély zajistit pfitomnost obvinéného pred soudem, zamezeni jeho utéku nebo
zamezeni Cinnosti, kterou by mohl obvinény ¢init na tkor pravdy. Jednim z téchto
institutd bylo mimo jiné i vzeti osoby obvinéné do vazby ¢i zadrZzeni osoby
podezielé¢ z TrC, coz vsak tehdej§i trestni ¥ad na rozdil od vazby vyslovng
neupravoval. Trestni fad obsahoval jako dalSi instituty pro zajisténi osoby
obvinéné obeslani, pfedvedeni a prozatimni zajiSténi. Vazbu soud obligatorné
ukladal vydanim odiivodnéného zatykaciho rozkazu pouze v ptipadech, kdy byl
obvinény stihan pro zlo¢in (dle tehdejsiho trestniho ¥adu byly TrC rozdéleny na
prestupky, pfeCiny a zlo€iny), za ktery bylo mozné udé@lit trest smrti nebo
minimalné deset let odnéti svobody. Prozatimni zajisténi oproti vazbé spocivalo
V tom, ze jejim ucelem bylo zprostfedkovani dodéni osoby soudu k vyslechu a
podminkou k zajiténi osoby bylo podezieni ze spachani TrC. Oproti tomu vazba
mohla byt na osobu obvinénou uvalena za ptedpokladu, ze takto prozatimné
zajiSténd osoba zustala podezield 1 po vyslechu vysetfujicim soudem a bylo
zavedeno tzv. piipravné vySetiovani, navrh na néj ¢i podani obzalovaciho spisu. O
uvaleni tzv. fadné vySetfovaci vazbé bylo soudem rozhodnuto za ptedpokladu, ze
obvinény ziistal 1 po vyslechu vySetfujicim soudem podezielym ze spachani

zloginu &i pre¢inu a byl dan néktery z diivodi pro vzeti do vazby.?

Mezi divody vazby patfilo pfistizeni osoby pii ¢inu nebo pfimo po ném
nebo byla-li pfistizena se zbranémi nebo jinymi vécmi pochazejicimi ze zlocinu
nebo piecinu nebo jinak poukazujicimi na jeji Ui€ast na jeho spachani, pokud se
chtéla pokusit uprchnout nebo byla podeziela, ze by mohla utéct s ohledem na
hrozbu vysokého trestu, potulny Zivot, nezjistény ¢i nestaly pobyt a dalsi zavazné
diavody, déale pokud jiz plsobila na svédka, znalce ¢i osoby ziucastnéné k mateni
zjisténi pravdy ¢i jiné usilovani o ztizeni trestniho fizeni anebo zde byla obava, ze
by TrC mohla opakovat &i by dokonala TrC o né&jz se pokusila nebo kterym
hrozila. V trestnim fadu existovaly i zvlastni pfipady vazby, a to vydani osoby do
ciziny, zajisténi osoby tzv. exteritoridlni, pozorovani duSevniho stavu a dodani do

tzv. donucovaci pracovny.®

2 Srov.: Zakon & 119/1873 f. z., jimZ se zavadi novy fad soudu trestniho; RUZICKA, M,
ZEZULOVA, J. Zadrzeni a vazba v ceském trestnim procesu. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,2004,
s. 122-136. ISBN: 80-7179-817-7.
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O uvaleni vazby rozhodoval soud, ktery se musel fidit béhem lhit pro
rozhodnuti, a jakmile pominuly divody vazby ¢i prozatimniho zajisténi, musela
byt osoba ihned propusténa. Maximalni délka trvani vazby stanovena nebyla
s vyjimkou vazby koluzni, ktera byla omezena (s vyjimkou) dobou dvou mésict.
Vazba na osobu uvalena byt nemusela a mohlo se rozhodnout o jejim nahrazeni
slibem nebo kauci. Slib mohl byt od osoby propoustéjici se z vazby pozadovan i
za situace, kdy byla propusténa béhem trestniho fizeni, ¢imz méla slibit, Ze se do
konce trestniho fizeni nevzdali z mista svého pobytu, nebude se skryvat ¢i jinak
mafit vySetfovani. Pokud by dany slib porusila, samosoudce opétovné uvalil
vazbu. Oproti tomu kauce se uklddala osobam, které byly ve vazbé z diivodu

podezieni z utéku, pricemz se urcila ¢astka a osoba musela téz slozit slib.*

2.3 Vazba dle zakona ¢. 87/1950 Sb., o trestnim Fizeni soudnim

Zakon ¢. 119/1873 t. z., jimz se zavadi novy fad soudu trestniho, platil na
Seském tizemi az do roku 1950, kdy pro Ceskoslovenskou republiku nabyl
ucinnosti dne 1. srpna 1950 novy trestni fad €. 87/1950 Sb. Co se tyce pravni
upravy zadrzeni a vazby vtomto zakoné, doslo k deformaci celé struktury
trestniho procesu, pficemz nejvetsi vahu ziskalo pfipravné fizeni, demokracie a
procesni zaruky byly zatlaCeny do pozadi, obvinény na rozdil od piedchoziho
trestniho fadu z roku 1873 ztratil velkou ¢éast svych prav a pravo obhijce bylo
zeslabeno. ZajiStovacimi instituty v trestnim fadu byly ptfedvolani, pfedvedeni,
zadrZeni, zatCeni a vazba. ZadrZeni a zatCeni se jako Casové omezené zajiSt'ovaci
instituty uzivaly zejména v piipadé, kdy bylo potieba zjistit, zda jsou podminky
pro uvaleni vazby stim, ze se nasledn¢ jeden ztéchto institutd zrusil ¢i se
premeénil na vazbu. Trestni fad povazoval vazbu za zajiSt'ovaci institut, ktery meél
osobu obvin€nou zajistit pro trestni fizeni a vykon trestu, zabranit ji v mafeni a
ztézovani provadéni dikazil, piipadné zabranit dokondni TrC nebo spachani
nového TrC. Oproti piedchozim platnym tpravam zakon rozsitil divody vazby.
Obvinény mohl byt vzat do vazby, pokud se dle trestniho fadu objevily
skutecnosti, které odlivodnovaly obavu, Ze uprchne, zejména proto, Ze nelze ihned
zjistit jeho totoznost nebo bydlisté nebo pro vysoky trest, dale Ze bude plisobit na
svédky nebo spoluobvinéné anebo bude jinak matit objasfiovani skuteCnosti
zavaznych pro trestni ¥izeni anebo Ze se znovu dopusti TrC, ktery spachal nebo Ze

dokona TrC, o ktery se pokusil nebo vykona TrC, kterym vyhroZoval. Trestni fad
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upravoval i druh obligatorni vazby, a to za piedpokladu, ze osoba byla podeziela
ze spachani TrC, na ktery zakon stanovil trest smrti, trest odnéti svobody na
dozivoti ¢i Sdolni hranici nejméné deseti let. Zakon neobsahoval délku
maximalniho trvani vazby ani zpiisob rozhodovani o jejim prodlouzeni. Pokud
pominuly divody vazby, musel byt obvinény neprodlené propustén na svobodu.
Vysetfovani bylo v trestnim fizeni svéfeno do rukou prokuratora, ktery mél
opravnéni i k rozhodovani o vazbé. Zajisténi obvinéného zajistoval téz zakon C.
89/1950 Sb., o trestnim fizeni spravnim, coz byl samostatny zakon pro fizeni ve

vécech prestupki.®

2.4 Vazba dle zakona ¢. 64/1956 Sb., o trestnim Fizeni soudnim

Tento trestni fad nahradil diive platny zdkon ¢&. 87/1950 Sb. a byl
uvefejnén pod ¢. 64/1965 Sb., jenz nabyl G¢innosti 1. ledna 1957. Trestni fad
z roku 1956 byl vyznamngji pokrokovy a v uréité mife pedjimal soucasny TrR.
Zakon znal pouze jedinou formu ptipravného tizeni — vySetfovani a v souvislosti
se zajiStovacimi instituty rozliSoval instituty ptedvolani, pfedvedeni, zatleni,
prozatimni vazbu a vazbu. ZatCeni bylo za zdkonem stanovenych podminek
(pokud byla podezicla osoba pfistizena pii ¢inu) kratkodobé omezeni osobni
svobody osoby podezielé, kterou musely bezpecnostni organy nejpozdéji do 48
hodin ptedat prokuratorovi ¢i ji propustit na svobodu. Za piedpokladu, Ze byla
prokuratorovi ptedana, musel do 48 hodin od zatfeni rozhodnout o vzeti do vazby.
Oproti tomu zakon rozliSoval vydani piikazu k zatCeni, ktery mohl vydat pouze
predseda senatu, byl-li tu néktery z divoda vazby, a poté musela byt zatcena
osoba predana nejpozdéji do 48 hodin od zatéeni soudu (ptipadné byl-li piikaz
k zatCeni vydan v pfipravném fizeni, prokuratorovi). Tzv. prozatimni vazba byla
tehdejsim institutem trestniho prava procesniho, ktery mél za cil vzit do vazby
osobu podezielou ze spachani TrC, jestlize tu byl néktery z diivodi vazby a véc
nesnesla odkladu, a to zejména tehdy, jestlize zdjem na vySetfovani vyzadoval
provedeni neodkladného zajisténi osoby. Osoba, ktera se nachazela v prozatimni
vazbé, musela byt vySetfovacimi organy nejpozd¢ji do 48 hodin pifedana
prokuratorovi nebo propusténa na svobodu. K prozatimni vazbé existoval v té

dob¢é 1 alternativni institut, a to pisemné prohldseni, které¢ bylo obdobou

5 Srov.: Zakon &. 87/1950 Sb., o trestnim Fizeni soudnim; RUZICKA, M, ZEZULOVA, J.
Zadrzeni a vazba v Ceském trestnim procesu. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2004, s. 144-151.
ISBN: 80-7179-817-7.
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pisemného slibu, a jez bylo pouzitelné pouze pti obavé z utéku. Pravni tprava
vazby podle pfedchoziho platného trestniho fadu byla zménéna. Zakon €. 64/1956
Sb. jiz neznal obligatorni vazbu, osoba mohla byt vzata do vazby pouze na
zakladé rozhodnuti soudu (Vv pfipravném fizeni rozhodnutim prokuratora, po
podani obzaloby rozhodnutim piedsedy senatu), a to za piedpokladu, Ze proti ni
bylo vzneseno obvinéni. K rozhodovani o vzeti osoby do vazby mélo dochazet na
zaklad¢ konkrétnich skutecnosti, které dostatecné odivodnovaly diivod vazby.
Doslo ke stanoveni lhity 48 hodin pro rozhodnuti o vzeti do vazby oproti diive
platnému trestnimu tadu, ktery stanovil Casovy usek slovem “ihned®. Byla zde
stanovena dvoumeési¢ni lhita pro trvani vazby v pfipravném fizeni, pokud
nadfizeny prokurator nerozhodl o jejim prodlouzeni z divodi stanovenych
zakonem, av§ak maximalné o jeden mésic, S vyjimkou vazby koluzni. Del$i dobu,
nez jsou tii mésice, mohl schvalit a rozhodnout o ni pouze generalni prokurator.
Oproti pfedchozimu trestnimu fadu zde byla stanovena povinnost informovat
rodinné piislusniky, zaméstnavatele, piipadné nacelnika u pfislusnika

bezpeénostniho sboru.®

2.5 Soucasny zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim, a
jeho vybrané novely

Soucasny TrR, zakon ¢&. 141/1961 Sb., jenz nabyl uinnosti 1. ledna 1962,

V podstaté setrval na systematice trestniho fadu z rok 1956, oproti nému se vsak

novy TrR pokousel o formulovani nové zisady spoluprice se spoledenskymi

organizacemi Vv boji proti kriminalité. Obecné jako takovy piispél k posileni

procesnich prav, ke zdokonaleni zasady objektivni pravdy apod.

Pravni uprava vazby upravovala od roku 1961 moznost vzit obvinéného do
vazby jako fakultativni opatfeni za pfedpokladu, Ze existovaly skute¢nosti, které
odiivodiiovaly obavu z uprku ¢i skryvani se obvinéného, aby se vyhnul trestnimu
stithani, zejména nebylo-li mozno jeho totoZnost zjistit hned, je bez stalého
bydlisté nebo zaméstnani, ¢1 mu hrozi vysoky trest, dale z koluzniho jednani, tedy
ze by pusobil na svédky nebo spoluobvinéné nebo jinak mafil objasiiovani
skuteCnosti zavaznych pro trestni stihani, a dale Slo o obavu z pokracovani
V trestné ¢innosti, dokonani TrC nebo vykonani TrC. Osobu bylo mozné vzit do

vazby pouze za ptedpokladu, Ze proti ni bylo vzneseno obvinéni. O vazbé

8§ RUZICKA, M, ZEZULOVA, J. Zadrzeni a vazba v ceském trestnim procesu. 1. vydani. Praha:
C. H. Beck,2004, s. 152-165. ISBN: 80-7179-817-7.
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rozhodoval soud, v pifipravném fizeni prokurator, a to nejpozdéji do 48 hodin od
odevzdani zadrzené osoby. Novela zroku 1990 vlozila do navéti tykajici se
diavodu vazby slovo “konkrétni* skutecnosti s dirazem na to, ze pii rozhodnuti se
nesmi OCTR opirat pouze o domnénky &i dohady. Novelou z roku 1991, po
vzniku LZPS, bylo pfesunuto rozhodovani o vzeti do vazby z prokuratora na
soudce. Novela z roku 1995 doplnila koluzni diivod vazby o slova “soudem dosud
nevyslechnuté svédky* a dale stanovila, Ze v ust. § 67 pism. ¢) TrR musi existovat
obava, Ze obvinény bude pokraCovat v trestné ¢innosti, pro niz je stihan. Rok 1998
doplnil v TrR ustanoveni koluzniho diivodu vazby o existenci odiivodnéné obavy,
ze obvinény bude plsobit i na dosud nevyslechnuté svédky nebo spoluobvinéné.
V tomto roce bylo stanoveno, ze soud mohl rozhodnout o vzeti obvinéného do
vazby ¢€i o jejim prodlouzeni pouze tehdy, pokud byl dan nektery z diivodi vazby
a dosud zjisténé skutecnosti nasvédCovaly tomu, Ze skutek, pro ktery bylo sdéleno
obvinéni, ma vechny znaky TrC a bylo zde diivodné podezieni, Ze jej obvinény
spachal. Dale novela z roku 1998 doplnila ustanoveni, které bylo novelizovano jiz
v roce 1991, a to o existenci odivodnénych skutkovych okolnosti pro rozhodnuti
o vazbé€ a 0 prodlouZeni lhity pro piedani zadrzeného obvinéného ze 24 hodin na

48 hodin.’

Novelizacim neuniklo ani trvani vazby, kdy v ptivodnim znéni TrR mohla
vazba v pfipravném fizeni trvat maximalné dva mésice, nadfizeny prokurator
mohl tuto délku prodlouzit o jeden mésic a generalni prokurator na del$i dobu.
TrR neobsahoval maximalni p¥ipustnou dobu trvani vazby. V roce 1969 byla
moznost delSiho prodluzovéni trvani vazby ptfesunuta z generalniho prokuratora
na nadfizeného prokuratora a dale novela stanovila, Ze pfi zamitavém rozhodnuti
o zadosti obvinéného na propusténi z vazby mohl podat obvinény zadost, bez
existence jinych divoda, nejdiive po 14 dnech od pravni moci zamitavého
rozhodnuti. Pokud zadost obvinéného na propusténi z vazby prokurator (ktery o ni
mohl rozhodovat v piipravném fizeni) zamitl, piezkoumal toto rozhodnuti soud.
Az rok 1989 nové€ upravil ustanoveni tykajici se trvani vazby. Od této doby mohla
vazba trvat v piipravném fizeni pouze nezbytné nutnou dobu Stim, Ze vazba
mohla trvat od omezeni osobni svobody maximalné dva mésice a mohla byt

vyjimeéné prodlouzena nadfizenym prokuratorem o jeden mésic. Generalni

7"RUZICKA, M, ZEZULOVA, J. Zadrzeni a vazba v ceském trestnim procesu. 1. vydani. Praha:
C. H. Beck,2004, s. 167-202. ISBN: 80-7179-817-7
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prokurator mohl rozhodnout o prodlouzeni vazby nad tii mésice, avSak nanejvys
na jeden rok. Pokud nebyla do jednoho roku od pocatku trvani vazby podana
obzaloba, musel byt obvinény propustén na svobodu. Rok 1989 také ptinesl pokus
o vymezeni nejvyssi piipustné doby vazby, kterd v trestnim fizeni nesméla
presahnout horni hranici trestni sazby odnéti svobody TrC, pro ktery byl obvinény
stihan. Novelou z roku 1990 doslo k mozZnosti prodlouzeni trvani vazby na Sest
mesict rozhodnutim generalniho prokuréatora, pokud hrozilo nebezpeci, ze by
propusténim na svobodu mohlo byt zmaieno ¢i ztizeno dosazeni ucelu trestniho
fizeni, avSak opét maximalni doba trvani vazby byla jeden rok. Nov¢ byla v tomto
roce zakotvena i maximalni doba jednoho roku pro trvani vazby v fizeni pied
soudem a ta se neprodluzovala. Béhem dalSich let vzniklo mnoho dalSich novel
tykajicich se prodluzovani a trvani vazby, kdy nejvétsi zlom TrR byl zaznamenan

novelou ¢&. 265/2001 Sb.8

2.5.1 Novela ¢. 265/2001 Sb.

Zakonem ¢. 265/2001 Sb. byla pfijata novela, jez byla G¢innd dnem 1.
ledna 2002. Novelou byla nové upravena nejen problematika obecného vazebniho
fizeni, ale byla zménéna i pravni Gprava vazby vydavaci. Pii studovani novely
nelze piehlédnout, ze diky ni doslo k velké upravé celého TrR. Od 90. let 20.
stoleti byla pravni uprava vazby zasadné¢ ménéna tak, aby byla v souladu s LZPS a
Ustavou CR. Pii podrobném nahlédnuti je mozné nalézt mnoho dalsich novinek
tykajicich se institutu vazby, mezi které patii napt. zvySeni rychlosti v trestnim
fizeni stanovenim lhit pro provadéni ¢i trvani procesnich ukontl, nutnost
projednat vazebni véci s nejvétSim urychlenim, zakotveni existence vazebnich
diivodi a jejich potvrzeni konkrétnimi skuteénostmi zjisténymi postupem dle TrR,
zakotveni pravidelného piezkoumavéani trvani vazby a nejvyssich ptipustnych dob
pro trvani vazby, kde dosSlo k jejich rozdéleni na stadium piipravného fizeni a

fizeni pred soudem.’

povazovany pocty osob ve vazbé a neumérna délka trvani vazby, coz méla novela

za cil odstranit. Co se tyce vazebniho fizeni, méla za cil i nékolik dalich ukolu.

8 tamtéz

% Zéakon ¢&. 265/2001 Sb., kterym se méni zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim ¥{zeni soudnim (trestni
tad), ve znéni pozd¢jsich piedpist, zdkon €. 140/1961 Sb., trestni zdkon, ve znéni pozdéjsich
predpist, a nekteré dalsi zakony.
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Divody vazby dle ust. § 67 TrR zistaly prakticky nezménény vyjma predstizné
vazby, ve které se namisto diivéjSiho pokra¢ovani v trestné ¢innosti uzilo pojmu
opakovani trestné &innosti, tedy jednani obvinéného, ktery opakuje tentyz TrC.
Navéti ust. § 67 TrR vyzaduje zjisténi konkrétnich skuteGnosti, které budou
oduvodnovat nékterou z obav, pro néz mize byt obvinény vzat do vazby a stejné
tomu tak je i u dovétku, ktery pro zménu zdiraziuje povinnost zkoumat, zda
dosud zjisténé skutecnosti nasvédcuji tomu, ze skutek, pro ktery bylo zahajeno
trestni stihani, byl spachan, méa vsechny znaky TrC, jsou ziejmé davody k
podezieni, ze jej spachal obvinény, a s ohledem na osobu obvinéného, povahu a
zévaznost TrC, pro ktery je stihan, nelze v dob& rozhodovani uéelu vazby

dosahnout jinym opatienim.°

Zakonodarci usilovali o zpfisnéni podminek pro vzeti do vazby osob, které
jsou stihany za typové méné spolecensky nebezpecné Ciny, jelikoz se do této doby
nachézeli ve vazbé prevazné obvinéni, kteii byli stihani pro TrC se sazbou trestu
odnéti svobody do dvou let. Oproti tomu si ale novela kladla za cil upravit i
podminky, kdy se tato omezeni neuziji. Novelou bylo vylouéeno, aby byl do
vazby vzat obvinény, ktery je stihan pro tmyslny TrC s horni hranici trestu odnéti
svobody nepievysujictho dvé léta a TrC spachany z nedbalosti s horni hranici

trestu odnéti svobody nepievysujiciho tii 1éta. !

DalSim cilem novely bylo, aby se délka piipustného trvani vazby odvijela
od typové zavaznosti TrC, pro ktery je obvinény stihan. Maximélni délka trvani
vazby je od novely odstupiiovana dle typové zavaznosti TrC, a to od jednoho roku
do ¢yt let s tim, Ze novela limituje trvani vazby zvlast' v piipravném fizeni na 1/3
celkového trvani vazby, a zvlast' v fizeni pied soudem na zbylé 2/3. Novela dale
pfinesla rozSifeni opravnéni SZ na veSkeré rozhodovani o vazbé v piipravném
fizeni vyjma rozhodnuti o vzeti obvinéného do vazby. Sam SZ muze také
rozhodnout o propusténi obvinéného zvazby v piipravném fizeni, a to i za
soucasného nahrazeni vazby. Dale bylo zavedeno pravidelné pfezkoumavani a
rozhodovéani o dalSim trvani vazby SZ v pfipravném fizeni, byla pfesunuta

rozhodovaci pravomoc o vazb¢ trvajici déle nez dva roky z vrchnich soudd a

10 Srov.: ZEMAN, Petr. Viiv vybranych ustanoveni velké novely trestniho #adu na priibéh trestniho
Fizeni. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2008, str. 124-132. ISBN: 978-80-7338-
068-7; Pre-trial Detention in the European Union [online]. Dostupné na:
http://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/download?doi=10.1.1.193.9760&rep=repl&type=pdf [cit. 21.
4. 2019].

1 tamtéz
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Nejvyssiho soudu na soud, ktery fizeni vede. Povinné prezkoumavani trvani
divodii vazby v piipravném fizeni je tfimesicni a lhita je propadna. Po podéni
obzaloby rozhoduje o dal§im trvani vazby soud, a to nejpozdéji do 30 dnti od
jejiho podani. Zmény se dostalo i u trvani délky koluzni vazby, ktera dle novely
smi trvat maximalné tfi mésice, a po uplynuti této lhaty neni mozné jeji
prodlouzeni s vyjimkou ptipadl, kdy bylo zjisténo, Ze obvinény jiz pusobil na
sveédky ¢i spoluobvinéné nebo jinak maftil objasfiovani skute¢nosti zavaznych pro
trestni stihani. V neposledni fadé novela doplnila prostiedky nahrazujici vazbu o
dohled probacniho tfednika. V souvislosti s opatfenimi nahrazujicimi vazbu bylo
novelou zakotveno, Zze pokud obvinény neplni povinnosti uloZzené v souvislosti

s nahrazenim vazby a diivody vazby trvaji, rozhodne se o vazbg.'?

2.5.2 Novela ¢. 459/2011 Sb.

Dne 30. prosince 2011 byla ve Sbirce zdkonti CR publikovéna novela TrR,
jez mé¢la za kol zejména reagovat na potieby pravni praxe S tim, zZe stézejnim
tématem se stala mimo jiné i pravni Giprava vazebniho fizeni. Novelizace TrR dale
obsahovala upfesnéni vécné prislusnosti krajského soudu, optimalizaci rozsahu
nutné obhajoby nebo naptiklad rozsifeni moznosti neodiivodiovat soudni
rozhodnuti.’® Novela TrR zroku 2011, jejimz i¢elem bylo zjednoduseni fizeni,

komplexné zménila pravni upravu vazebniho fizeni.

Samotné zdkladni divody vazby novelou zménény nebyly, oproti tomu
v§ak zasahla do ust. § 68 odst. 3 TrR, které upravuje omezeni moznosti vzeti
obvinéného do vazby pro TrC, které jsou méné zavazné, a jez jsou zakotveny
v ust. § 68 odst. 2 TrR. Upravou predmétného ustanoveni doslo k jednoznaé¢nosti
jazykového vykladu ust. § 68 odst. 3 TrR zejména co se tyée pojmu pokracovani,
a dale doslo k doplnéni pojmu opakovani trestné ¢innosti. Novela také zavedla
zvy$enou ochranu poskozeného v ust. § 68 odst. 4 TrR, &imz prolomila ust. § 68
odst. 2 TrR, které jak jiz bylo zmin&no, zakotvuje omezeni vzeti obvinéného do

vazby pro TrC nizi zdvaznosti. Oproti vyjimek v ust. § 68 odst. 3 TrR umoziuje

12 tamtéz

18 Co je nového v trestnim #adu od 1.1.2012- 1. éast [online]. Dostupné na:
https://www.epravo.cz/top/clanky/co-je-noveho-v-trestnim-radu-od-112012-i-cast-80023.html
[cit. 21. 4. 2019].
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odst. 4 vzit obvinéného do vazby jen na zaklad¢ vazebniho diivodu dle ust. § 67

pism. ¢) TrC, tedy vazby piedstizné.'

Piikaz k zatCeni se novelou po formalni strdnce sice nezmeénil, avSak
zakonodarce zptisnil a omezil podminky vyslechu obvinéného jinym soudcem nez
tim, ktery vydal ptikaz k zatCeni, a je pfislusny o vazb¢ rozhodnout. Pfed novelou
byla osoba zadrzend policejnim organem dodana vécné prislusnému soudu
nejbliz§imu s vyjimkou situace, kdy ptislusny soud nemél uplny a jasny obraz o
skutecnostech dulezitych pro trestni fizeni v dané véci, a nemohl je ziskat ani
prostiednictvim technologii. Novela TrR tento princip zrusila a nastolila princip
opacny, tedy osobu zadrzenou je nutné prioritn¢ dodat vécné prislusnému soudu,
ktery piikaz k zatCeni vydal, a pokud to neni vyjimecné za nepiedvidatelnych
okolnosti mozné, bude piedana jinému vécné piislusnému soudu. Od 1. ledna
2012 byla také jednozna¢né stanovena lhuta 24 hodin pro rozhodnuti soudu
Vv ptipadé zatCeni obvinéného na zakladé¢ piikazu k zatCeni, ktera pocind bézet od
dodani obvinéného na misto vyslechu, coz ujasnilo spory mezi soudci 0 pocatku

béhu téchto 1hat.*®

Novela TrR systematicky uspofadala ustanoveni o piezkumu trvani
diivodti vazby. Ugelem bylo zdiraznit, e k pfezkumu dochazi zejména na
zaklad¢ Zadosti obvinéného, a pokud by ji sam obvinény nepodal, nastupuje
pfezkum zufedni povinnosti. Také byla zvyraznéna povinnost OCTR nejen
pfezkoumavat divody vazby, ale zkoumat, zda nelze vazbu nahradit jinym
opatienim. Lhuta pro zadost o propusténi z vazby, za kterou novela povazuje i
navrh obvinéného na pfijeti nékterého z opatfeni nahrazujiciho vazbu, byla
prodlouzena ze 14 na 30 dnl od pravni moci posledniho rozhodnuti o ponechani
obvinéného ve vazbé pii jeho Zadosti o propusténi, pfi dalSim trvani, anebo pfi
zmén¢ divodii vazby, coz ma za nasledek snizeni administrativni naro¢nosti pro
OCTR. Lhiita péti dnii pro rozhodnuti o zadosti obvinéného na propusténi z vazby
byla nahrazena pojmem bez zbyte¢ného odkladu. Dale byla napravena
dvojkolejnost rozhodovani o dal§im trvani vazby, jelikoz dfive mohly soucasné
bézet vedle sebe ftizeni o prodlouzeni vazby podané SZ a fizeni o zadosti

obvinéného na propusténi z vazby. Nejvyssi pripustna doba pro trvani vazby byla

1% Co je nového v trestnim #adu od 1.1.2012- II. ¢dst [online]. Dostupné na:
https://www.epravo.cz/top/clanky/co-je-noveho-v-trestnim-radu-od-112012-ii-cast-80505.html
[cit. 21. 4. 2019].

15 tamtéz
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novelou nezménéna a jedinou zménou tykajici se tohoto ustanoveni bylo
propusténi obvinéného z vazby v pripadé, kdy doslo ke zméné pravni kvalifikace
skutku a dosavadni délka trvani vazby piekrocila maximalni dobu. Za této situace
musi byt obvinény propustén z vazby neprodlené, zatimco do ucinnosti novely
stacilo, pokud byl obvinény propustén z vazby do 15 dnt ode dne upozornéni na

zménu pravni kvalifikace.®

Co se tyCe organti rozhodujicich o vazb¢, doslo zde k podstatné zméené
organu, ktery je kompetentni vV pfipravném fizeni rozhodnout o ponechani
obvinéného ve vazbé nebo o jeho propusténi na svobodu. Pred 1. lednem 2012 byl
k rozhodnuti kompetentni SZ a soud rozhodoval jako stiznostni organ, oproti
tomu po ucinnosti novely je kompetentni soudce, a to na navrh SZ. Dlvodem
zmény byla rozhodnuti ESLP a US CR, které dovodily, Ze neni mozné, aby o
zbaveni svobody rozhodoval organ, jenz neni nestranny a nezavisly, a dale, ze
rozhodnuti o vazbé soudem zaruCuje pravo obvinéné¢ho byt slySen. Novela
upravila vazebni zasedani jako novy institut v naSem pravnim tadu, ktery se uzije
Vv piipad¢, kdy neni o vazbé rozhodovdno béhem hlavniho liceni ¢i vefejného
zasedani, a je to vhodné s ohledem na stanovené vazebni lhity. Vazebni zasedani
je obligatorni v ptipadech, kdy se rozhoduje o vzeti obvinéného do vazby a
nebylo-li rozhodnuto pifi hlavnim liceni nebo pii vefejném zasedani anebo
rozhoduje-li soud o vzeti obvinéného do vazby v ptipravném fizeni. Sam
obvinény vSak mize vyslovné pozadat v zadosti o propusténi z vazby na svobodu,
ve stiznosti proti rozhodnuti o vazbé apod., aby bylo vazebni zaseddni konano. To
se vSak 1 pres vyslovnou zadost obvinéného ve vyjimecnych piipadech konat
nemusi. Vyjimky se vztahuji zejména k zdvaznym piekazkdm branicim
uskutecnéni vazebniho zasedani, k objektivni podmince, Ze byl obvinény k vazbé
slySen v poslednich Sesti tydnech a neuvedl nové okolnosti pro rozhodnuti o vazbé
¢i tyto okolnosti jim uvedené nemohou vést ke zméné rozhodnuti a v posledni
fadé¢ krozhodnuti, které ma za nasledek propusténi obvinéného z vazby na
svobodu. Novela upravila i nemoznost drzeni obzalovaného ve vazbé, pokud soud

vyhlasil zprostujici rozsudek a SZ podal proti tomuto rozhodnuti stiznost.’

16 tamtéz
17 tamtéz
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2.5.3 Novela ¢. 150/2016 Sb.

Zakon €. 150/2016 Sb. byl ve Sbirce zékonil zvetejnén 17. kvétna 2016 a
Gi¢innosti nabyl 1. &ervence 2016. Uéelem novely bylo zefektivnéni kontrol plnéni
podminek a omezeni ulozenych obvinénému v rdmci opatfeni nahrazujiciho vazbu
diky vyuziti elektronického monitorovaciho systému, jehoz ucelem je detekce
pohybu obvinéného. To ma za cil Cast&jsi ukladani alternativnich opatfeni K vazbé
na tikor vazebné stihanych osob.'® Novela proto zaéletiuje do ust. § 73 TrR novy
odstavec, ktery stanovuje moznost, aby organ rozhodujici o vazbé rozhodl o
vykonu elektronické kontroly plnéni povinnosti ulozenych v souvislosti s timto
opatfenim prostfednictvim elektronického kontrolniho systému umoziujici
detekci pohybu obvinéného, jestlize obvinény slibi, ze pti vykonu elektronické
kontroly poskytne veSkerou potfebnou soucinnost. Divodova zprava k pfijeti
tohoto zakona podporuje vyuziti elektronického systému, a to zejména s ohledem
na zachovani rodinnych a dalSich socidlnich vazeb obvinéného, na jeho psychicky
stav, moznost pokraovani v pracovni ¢innosti apod.!® Zavérem je vhodné

podotknout, Ze novela ¢. 150/2016 Sb., byla prozatimné posledni novelizaci

trestniho institutu vazby, a to az do soucasné doby.

2.6 Priprava nového trestniho radu

Navrh nového trestniho fadu je vytvaten komisi odborniki, ktefi na ném
zvefejnény kliCové ¢asti nového trestniho fadu, jez vSak zatim nijak nezasahuji do
pravni Gpravy trestniho institutu vazby. Proto by nize uvedené nazory autorky de
lege ferenda mohly alespon z¢asti ptsobit jako uréitd voditka pro zménu pravni

upravy vazby, jez byla od roku 1961 mnohokrat zdsadn€ novelizovana.

18 Novela trestniho #adu [online]. Dostupné na: https://www.pravniprostor.cz/zmeny-v-
legislative/vyslo-ve-shirce-zakonu/novela-trestniho-radu [cit. 28. 4. 2019].

YCervencové novely trestnich zdkonii a co piindsi nového [online]. Dostupné na:
https://www.iurium.cz/2016/10/17/cervencove-novely-trestnich-zakonu/ [cit. 28. 4. 2019].
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3 Vazba jako zakonny institut omezeni lidskych prav

Z pohledu ustavnépravniho

Mezi vyrazny zasah do osobni svobody jedince, ktera piisobi erga omnes a
je nezadatelna a nezcizitelna, se fadi i rozhodnuti o vazbé. Osobni svoboda je
zarucena, coz garantuje LZPS a stat se ji zavazuje chranit nejen moci soudni ale i
moci zdkonodarnou a vykonnou. Soucasti ustavniho poradku garantujici osobni
svobodu jednotlivce je nejen LZPS a Ustava CR, ale i mezinarodni smlouvy,
K jejichz ratifikaci dal Parlament CR souhlas a jimiz je CR vazana, pfi¢emz pfi
textové kolizi maji jejich ustanoveni pred ¢eskymi zakony piednost. Vazba je tak
procesnim institutem trestniho prava, ktery dlouhodobé zasahuje do lidskych prav
a svobod. Je povazovano za nutné zminit, ze osoba je v této situaci zbavena
osobni svobody jiz v dob¢, kdy neni pravomocné odsouzena, a Vv souvislosti se

zasadou presumpce neviny je po celou dobu povazovana za nevinnou.

prava na osobni svobodu, pfi¢emz ESLP se k tomuto vyjadfil tak, Ze omezeni
osobni svobody je natolik zavaznym opatienim, Ze rozhodnuti o vazbé musi byt
predem zvazeno s ohledem na jind, méné piisna opatieni, jez nejsou dostateCna
pro zajisténi individualniho nebo vefejného zajmu, ktery si narokuje zbaveni

osobni svobody jedince, pfi¢emz rozhodnuti o zbaveni osoby musi byt nezbytné.?°
3.1 Lidska prava a jejich zakotveni v zavaznych dokumentech

Vazbu je mozné definovat jako zadkonny institut zasahu a omezeni lidskych
prav Clovéka. V souvislosti s tématem vazby by bylo vhodné nastinit
problematiku lidskych prav a jejich zakotveni v dokumentech, které jsou pro staty
ale zejména pro CR zavazné. S ohledem na osobni svobodu, kterou je diky
zdkonnému institutu vazby mozno omezit, je dillezité nejdiive vysvétlit pojem

lidskych prav jako celku.

Organizace spojenych narodi vytvofila uceleny soubor zakladnich
lidskych préav, pficemz definovala 1 jejich rozd€leni, a to na obcanska, kulturni,
hospodarska, politickd a socidlni prava. Kromé jejich definice a rozdéleni

stanovila i prostiedky na jejich podporu a ochranu. Mimo jiné pomaha organizace

2 Rozsudek ESLP ve véci Tupa proti CR ze dne 26. kvétna 2011, stiznost &. 9822/07.
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statim pii plnéni povinnosti z téchto prav plynoucich.?! Lidska prava mtizeme
definovat jako soubor norem mezinarodniho prava, ktery zarucuje svobodu a
dastojnost jednotlivei diky pfiznani prav a opravnéni. Tato prava jsou universalni
a chrani jednotlivce. Lidska prava jsou dana jednotlivei jako prava, kterd jsou mu
vlastni od narozeni. Prava a svobody jsou pro vSechny bez rozdilu a bez ohledu na
stat, kde ziji. Lidska prava jsou v zemich pfijimana do textd ustav, potazmo v CR
jsou zakotvena v LZPS. Je nutné zdlraznit, Ze jsou pfirozend a pravné zavazna.
Lidska prava stoji nad ostatnimi zakonnymi zdsadami a normami, existuji
nezavisle na nich a zasahy do nich smi byt pouze takové, aby neporusily podstatu
daného pfirozeného prava. V ramci kapitoly se budeme zabyvat lidskymi pravy
klasickymi, kterA sméfuji predeviim k omezeni statni moci a poji se s lidskou
osobnosti jako takovou. Oproti tomu hospodaiska a socialni prava spise
predpokladaji, Ze zde bude prevladat zasah statu. Existuje n€kolik déleni lidskych
prav. Pro rigor6zni praci je dle autorky nejvhodnéjsi rozdé€lit lidska a obcanska
prava na tfi skupiny: pro tuto praci dulezita osobni prava a svobody, druhou
skupinu tvofi politickd prava a svobody a tfeti skupina zahrnuje socialni,

hospodatska a kulturni prava.??

Ochrana lidskych prav na mezinarodni tirovni je zakotvena ve VSeobecné
deklaraci lidskych prav a svobod, ktera byla pfijata na Valném shromazdéni ve
40. letech 20. stoleti. Organizace spojenych narodi vytvorila vznikem Deklarace
uceleny soubor pravnich norem na ochranu lidskych prav.?® Deklarace stanovila
jako prvni zékladni ochranu lidskych prav a od svého piijeti byla prelozena do
vice nez 500 jazyki, pricemz byla inspiraci i pro ustavy jednotlivych stat.?*
V souvislosti s ochranou lidskych prav na mezinarodni Gpravu nesmime
opomenout ani Mezinarodni pakt o ob&anskych a politickych pravech, ktery byl
prijat Organizaci spojenych narodtl v 60. letech 20. stoleti. Na evropské trovni
jsou lidska prava zakotvena zejména v Umluvé o ochrané lidskych prav a
zakladnich svobod, kterd byla sjednana Radou Evropy. Problematika zékladnich
lidskych prav je v CR stanovena v ustavnim zédkoné ¢&. 1/1993 Sb., Ustava Ceské

republiky a v ustavnim zakoné ¢. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod.

2L UN [online]. Dostupné na: http://www.un.org/en/sections/issuesdepth/ [cit. 14. 8. 2019].

22 GRYGAR, Jiii. Ochrana zdkladnich prav v Evropské unii. 1. vydani. Praha: IFEC, s.r.0., 2001,
str. 12-14. ISBN 80-86412-13-X.

3 Lidska prava [online]. Dostupné na: http://www.osn.cz/osn/hlavni-temata/ [cit. 9.11. 2018]

24 UN [online]. Dostupné na: http://www.un.org/en/sections/issuesdepth/ [cit. 14. 8. 2019].
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Tyto mezinarodni dokumenty jsou dle nazoru autorky nejvyznamnéj$im

pokrokem vpied k ochran¢ lidskych prav.
3.2 Osobni svoboda jako zakladni lidské pravo ¢lovéka

,Osobni svoboda, nebo téz pravo na osobni svobodu, byva povazovana za
vychodisko vSech ostatnich zakladnich prav a svobod, jez tak mohou byt
povazovany za jeji vyrony. Predpokladem pro uplatnéni svobody clovéka v tomto
nejsirsim smyslu je pochopitelné stav nedotcené fyzické existence a uznani cloveka
Jjako svépravné entity-Listina to systematicky vystihuje predrazenim prava na Zivot
(¢l. 6), prava na pravni zpusobilost (¢l. 5) a nedotknutelnosti osoby (¢l. 7), nebot

teprve Zivy, svépravny a nespoutany ¢lovék miize byt skutecné svobodnym. “?®

Vyvoj ochrany osobni svobody mizeme casovat do davné minulosti, kdy
se nejprve zabyvala predevSim uvéznénim. Jiz ve 13. stoleti byl v Magné Charté¢
Libertatum davan zifetel na dodrzovani zakonnosti uvéznéni, aby osoba nebyla
zbavena svobody svévoln&.?® V souvislosti s historickym vyvojem nesmime
opomenout ani tzv. Habeas Corpus Act z roku 1678, ktery prosazoval ochranu
lidského individua proti autokratim, ktefi zlovolné zneuZivali svoji moc.?’

Postupem casu bylo pravo na ochranu osobni svobody zaclenovano do

vyznamnych pravnich dokumentu, jejiz ochrana se postupem casu zvySovala.
3.3 Zakotveni prava na osobni svobodu na mezinarodni urovni

V souvislosti s touto podkapitolou by bylo nejprve vhodné vysvétlit pravni
zévaznost mezinarodnich dokumenti ve vztahu k pravnimu fadu CR. V roce 2001
byla piijata novela Ustavy CR pod &. 395/2001 Sb., ktera deklarovala povinnost
CR dodrzovat zdvazky plynouci z mezinarodniho prava. Mezindrodni smlouvy,
které jsou pro CR zavazné, maji v piipadé textové kolize s éeskym pravnim fadem
prednost. Tyto smlouvy vyzaduji souhlas Parlamentu CR a spadaji sem smlouvy o
prenosu nékterych pravomoci organtit CR na mezinarodni organizaci nebo

instituci, smlouvy upravujici prava a povinnosti osob, smlouvy spojenecke,

% Citace: WAGNEROVA, Eliska; SIMICEK Vojtéch; LANGASEK Tomas a kol. Listina
zakladnich prav a svobod: Komentar. In: ASPI [pravni informacni systém], pravni stav komentare
je ke dni 30.9.2011. Praha: Wolters Kluwer CR [cit. 9. 11. 2019].

% tamtéz

21 KLIMA, Karel. Ustavni pravo. 4. rozitené vydani. Plzen: Ale§ Cengk, s.r.0., 2010, str. 288.
ISBN: 978-80-7380-261-5.
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mirové a jiné politické smlouvy, znichz vznikd cClenstvi CR v mezinarodni
organizaci, hospodafské smlouvy, které jsou obecné povahy a jako posledni

smlouvy o dalich vécech, jejichZ Giprava je vyhrazena zakonu dle ¢l. 49 Ustavy.?®

Ustava v§ak vztah k mezinarodnim dokumenttim o lidskych pravech ve
svych ¢&lancich neupravuje. Cl. 112 Ustavy obsahuje taxativni vycet dokumenti
tvoficich Ustavni poradek, v némz tyto dokumenty chybi. Avsak z judikatury lze
dovodit, ze se vsouvislosti s¢&l. 112 Ustavy pfihlizi k ¢l. 1. odst. 2, ktery

stanovuje, Ze CR dodrzuje zdvazky pro ni plynouci z mezinarodniho préava.

Z hlediska mezindrodni vyznamnosti byly pro nasledujici odstavce
vybrany tfi mezinarodni dokumenty, a to VSeobecna deklarace lidskych prav, jez
je celosvétoveé vyznamnym pramenem, Evropska imluva o ochrané lidskych prav,
kterd je vyznamna zejména z hlediska evropského prava a Mezindrodni pakt o

obc¢anskych a politickych pravech, ktery je zavazny celkem pro 168 statu.
3.3.1 VSeobecna deklarace lidskych prav

Vseobecnou deklaraci lidskych prav ptijalo Valné shroméazdéni OSN
vroce 1948 jako nezdvazné prohlaseni. Deklarace byla vytvofena k podpoie
lidskych, obcanskych, hospodarskych a socidlnich prav scilem svobody,

spravedInosti a miru ve svété.?

Clanek 3
Kazdy mad pravo na zivot, svobodu a osobni bezpecnost.

Clanek 29
(2) Kazdy je pri vvkonu svych prav a svobod podroben jen takovym omezenim,
ktera stanovi zakon vyhradné za tim ucelem, aby bylo zajisténo uznavani a
zachovavani prav a svobod ostatnich a vyhoveno spravedlivym poZadavkiim
mordlky, verejného poradku a obecného blaha v demokratické spolecnosti.®

Deklarace hovoii o osobni svobodé v ¢l. 3 a ¢l. 29, pficemz Se o osobni
svobod¢ zminuje velmi obecné, o cemz svéd¢i 1 pouze jedna strucna véta. Osobni

svoboda se nachazi vtomto clanku jeSté spolu s pravem na zivot a osobni

28 KLIMA, Karel. Ustavni pravo. 4. rozitené vydani. Plzen: Ale§ Cengk, s.r.0., 2010, str. 175-179.
ISBN 978-80-7380-261-5.

2 VESELY, Libor. Historie lidskych prdav [online]. Dostupné na:
https://www.parlamentnilisty.cz/profily/Libor-Vesely-48704/clanek/Historie-lidskych-prav-34021.
[cit. 1. 11. 2018].

% Citace: OSN [online]. Vseobecna deklarace lidskych prav, ¢l 3 a ¢l. 29, 1948. Dostupné na:
http://www.osn.cz/wp-content/uploads/fUDHR_2016_CZ_web.pdf. [cit. 9.11. 2018].
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bezpecnost. Ust. ¢l. 29 odst. 2 obsahuje moznost zasahu do osobni svobody pouze

Vv souladu se zdkonem.
3.3.2 Mezinarodni pakt o ob¢anskych a politickych pravech

CR je od svého vzniku smluvni stranou Paktu, jelikoZ prevzala viechny
mezinarodni zavazky Ceské a Slovenské federativni republiky. Pakt byl podepsan
vroce 1968 a ratifikovan v roce 1975.3! Tento mezinarodni dokument zarucuje
ob¢antim dodrzovani ob&anskych a politickych prav a je pro CR zavazny. Pravo

na osobni svobodu je v tomto mezinarodnim dokumentu stanoveno v ¢l. 9.

CL9
1. Kazdy ma pravo na svobodu a osobni bezpecnost. Nikdo nesmi byt
svévolné zatcéen nebo zadrzen. Nikdo nesmi byt zbaven svobody kromé pripadii,
kdy se tak stane na zaklade zdakona a ve shodé s rizenim, jez je stanoveno
zdkonem.

2. Kazdy, kdo je zatcen, musi byt v dobé zatceni seznamen s ditvody svého
zatcéeni a musi byt neprodlené informovan o obvinénich proti néemu vznesenych.

3. Kazdy, kdo je zatcen nebo zadrzen na zdklade obvinéni z trestného cinu,
musi byt neprodlené predveden pred soudce nebo jiného urednika, ktery je
zdkonem zmocnén vykonavat soudcovskou pravomoc, a ma pravo na trestni rizeni
v primérené dobé nebo na propusténi. Neni obecnym pravidlem, aby osoby
Cekajici na trestni Fizeni byly drZeny ve vazbé,; propusténi miize vSak byt
podminéno zarukami, Ze se dostavi k trestnimu rizeni v jakémkoli jiném stadiu
soudniho Fizeni a k vyneseni rozsudku.

4. Kazdy, kdo je zatcen nebo se nalézd ve vazbé, ma prdvo na rizeni pred
soudem tak, aby soud mohl rozhodnout bez prodleni o pravoplatnosti jeho
zadrzZeni a naridit jeho propusténi, jestlize vazba neni zakonnd.

5. Kazdy, kdo se stal obéti nezakonného zatceni nebo vazby, ma
vymahatelné pravo na nahradu.>?

Pakt zakotvuje pravo na svobodu a osobni bezpecnost v ¢l. 9, kdy
soucasné upravuje i zdkaz svévolného zatCeni ¢i zadrZeni a zdkaz zbaveni osoby
bez zakonného zmocnéni. Ostatni odstavce obsahuji procesni zaruky. Cl. 9 Paktu

se velmi podoba ¢l. 8 LZPS, o kterém bude pojednano nize.

31 Vyhlaska ministra zahraniénich véci CSSR €. 120/1976 Sb. o Mezinarodnim paktu o
obcanskych a politickych pravech a Mezinarodnim paktu o hospodarskych, socialnich a kulturnich
pravech.

32 Citace: Vyhlaska ministra zahrani¢nich véci CSSR &. 120/1976 Sb. o Mezinarodnim paktu o
obcanskych a politickych pravech a Mezinarodnim paktu o hospodatskych, socialnich a kulturnich
pravech, ¢l. 9.
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3.3.3 Evropska amluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod

Umluva obsahuje ve znéni protokoltl kategorie zakladnich lidskych prav.
O pravu na osobni svobodu a osobni bezpe&nost hovoii Umluva jako o pravu
osobnim, které patfi do prvni kategorie lidskych prav v Umluvé, a obsah téchto
prav je nejrozsahlejsi. Pravo na osobni svobodu a osobni bezpecnost tradicné
obsahuje garanci osobni nedotknutelnosti ze strany statnich organt za
ptedpokladu, ze by tak bylo ¢inéno nezdkonné. Pravo na osobni bezpec¢nost je v
soucasné dob¢ chapano spise jako pravo, které zaruCuje osobni bezpecnost pred
kriminalnimi ¢iny.3® Osobni svoboda a jeji ochrana je stanovena v Umluvé v ¢l 5,
pti¢emz pro téma rigordzni prace jsou v odst. 1 dulezita prvni tfi pismena.

CL5
Pravo na svobodu a osobni bezpecnost

1. Kazdy ma pravo na svobodu a osobni bezpecnost. Nikdo nesmi byt zbaven
svobody kromé nasledujicich pripadu, pokud se tak stane v souladu s 7izenim
stanovenym zdkonem:

a) zakonné uvézneéni po odsouzeni prislusnym soudem,

b) zakonné zatceni nebo jiné zbaveni svobody osoby proto, Ze se nepodrobila
rozhodnuti vydanému soudem podle zdkona, nebo proto, aby bylo zaruceno
splnéni povinnosti stanovené zakonem,

¢) zakonné zatceni nebo jiné zbaveni svobody osoby za ucelem predvedeni pred
prislusny soudni organ pro duvodné podezreni ze spachani trestného cinu nebo
Jsou-li opravneéné divody k domnénce, Ze je nutné zabranit ji ve spachdni
trestného cinu nebo v utéku po jeho spachani;

2. Kazdy, kdo je zatcen, musi byt seznamen neprodlenée a v jazyce jemuz rozumi, s
ditvody svého zatceni a s kazdym obvinénim proti nému.

3. Kazdy, kdo je zatcen nebo jinak zbaven svobody v souladu s ustanovenim
odstavce I pism. c) tohoto clanku, musi byt ihned predveden pred soudce nebo
Jjinou uredni osobu zmocnénou zakonem k vykonu soudni pravomoci a ma pravo
byt souzen v primeérené lhiite nebo propusten béhem rizeni. Propusteni miize byt
podminéno zarukou, Ze se dotcena osoba dostavi k preliceni.

4. Kazdy, kdo byl zbaven svobody zatcenim nebo jinym zpiisobem, ma pravo podat
navrh na vizeni, ve kterém by soud urychlené rozhodl o zakonnosti jeho zbaveni
svobody a naridil propusteni, je-li zbaveni svobody nezdakonné.

3 BLAHOZ, Josef; KLIMA, Karel; SKALA, Josef a kol. Ustavni pravo Evropské unie. 1. vydani.
Dobré voda u Pelhiimova: Ale§ Cendk, 2003, str. 463-465. ISBN: 80-86473-48-1.
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5. Kazdy, kdo byl obéti zatceni nebo zadrzeni v rozporu s ustanovenimi tohoto

clanku, ma narok na odskodnéni.®*

Cl. 5 Umluvy mé branit tomu, aby jednotlivec byl nezédkonné zbaven
osobni svobody. Pravo na osobni svobodu je v Umluvé druhym nejdilezit&j$im
zakotvenym pravem a pozaduje, aby zbaveni osobni svobody bylo v souladu
S pravem statu, a aby byl naplnén jeden ze Sesti taxativné stanovenych davodi
uvedenych ve vySe uvedeném odst. 1. Zbylé ¢&tyfi odstavce obsahuji procesni
zaruky pro osobu zbavenou prava na osobni svobodu.®® Cl. 5 Umluvy, a to odst. 1
pism. c¢) a odst. 2-5 urCuje rezim, kterému v ¢eském stat¢ podl€haji instituty

zadrzeni, omezeni osobni svobody, zatéeni a vazba.®

CL5 Umluvy si je svou upravou vazby blizky TrR. Divody vazby jsou
stanoveny v Umluvé v ¢l. 5 odst. 1 pism. c), ze kterého plyne, Ze predpokladem
vazby je diivodné podezieni ze spachani TrC a opravnéné divody k domnénce, Ze
je nutné zabranit osob& ve spachani TrC, nebo v utéku po jeho spachani. Divodné
podezieni je v &l. 5 odst. 1 pism. ¢) Umluvy dano alternativné. Obava vznikla ze
spachani TrC a obava z Gtéku piimo navazuje na ust. § 67 pism. a), b), ¢) TrR,
zatimco divodné podezieni je obsaZeno v tzv. navéti ust. § 67 TrR. Umluva zde
oproti TrR obsahuje tfi alternativni skute¢nosti, zatimco TrR povazuje prvni ze
skute¢nosti danych v Umluvé za obligatorni podminku vazby, tedy existenci
diivodného podezieni ze spachani TrC, a k tomu déle vyZzaduje kumulativng splnit
néktery z alternativné uvedenych divodi vazby a dalSi podminky obsazené

v dovétku ust. § 67 TrR.%

Umluva obsahuje taxativni vy&et situaci rozhodnych pro vzeti osoby do
vazby a mimo jiné vyklada prezkum vazby Sifeji, nez je tomu v LZPS. Umluva
totiz stanovi, ze kazdy, kdo byl zbaven osobni svobody, ma pravo nechat

zédkonnost rozhodnuti o zbaveni osobni svobody piezkoumat soudem, a to i

3 Citace: Sdéleni federalniho ministerstva zahrani¢nich véci &. 209/1992 Sb. o sjednani Umluvy o
ochrané lidskych prav a zakladnich svobody a Protokolii na tuto Umluvu navazujicich, ¢l. 5.
% HUBALKOVA, Eva. Evropskd vmluva o lidskych pravech a Ceska republika, Judikatura a
Fizeni pied soudem pro lidska prdva. Praha: Linde Praha, a.s., 2003, str. 115-129. ISBN: 80-7201-
417-X.
3% REPIK, Bohumil. Evropskd éimluva o lidskych pravech a trestni pravo. 1. vydani. Praha:
NAKLADATELSTVI ORAC, s.r.0., 2002, str. 212. ISBN: 80-86199-57-6.
37 KRATOCHVIL, Vladimir. Vazba v trestnim #izeni z pohledu Listiny zdkladnich prav a svobod a
Evropské umluvy o lidskych pravech. Kriminalistika, ¢asopis pro kriminalistickou teorii a praxi,
1993, ¢. 2, str. 144-153.
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piestoze byl zbaven svobody zakonnym zptsobem.3® ESLP dale konstatoval, Ze
zbaveni osobni svobody ¢lovéka je v souladu se zakonem pouze v situaci, kdy ke
zbaveni doslo na zaklad¢ nékterého taxativniho diivodu uvedeného prave v ¢l. 5
odst. 1 Umluvy.®*® Pokud neni soudem dostate¢nd odivodnéna nezbytnost
zadrzeni ani vazby obvinéného podle taxativné uvedeného divodu v ¢l. 5 odst. 1
Umluvy, povazuje ESLP toto rozhodnuti za svévolné zbaveni osobni svobody,

&¢imz je porusen ¢l. 5 Umluvy.*
3.4 Osobni svoboda a ¢eské pravo

Osobni svoboda jako zakladni lidské pravo je zakotvena v ustavnim
zdkoné &. 2/1993 Sb., Listina zékladnich prav a svobod. Cl. 8 LZPS obsahuje
ustavni zaruku osobni svobody pro jednotlivce a ptipady, kdy toto lidské pravo

muze byt omezeno.

Koncepce ¢l. 8 LZPS rozsifuje ustavni garanci nedotknutelnosti zejména
fyzické osoby. Ucebnice tstavniho prava spojuji ¢l. 8 s €lanky nasledujicimi, a to
¢l. 9 a ¢l. 10. Osobni svobodu spojuji s pojetim svobodné existence, aktivity a
prosperity ¢lovéka. Cl. 8 je dle udebnicového vykladu v souvislosti s jeho
obsahem chapan jako konkrétni procesni ochrana pied zasahy vefejné moci. LZPS
zde urcuje principy a meze obsahu zejména trestniho prava pro situace uvedené
v odst. 2-6 ¢l. 8 LZPS. Pokud LZPS uvadi, Ze osobni svoboda je zarucena, jisté
s tim souvisi i1 €l. 7, ktery stanovuje legislativni zabezpeceni a mocenské zajisténi
jednotlivych principt statni moci.*!

Clinek 8
(1) Osobni svoboda je zarucena.

(2) Nikdo nesmi byt stihan nebo zbaven svobody jinak nez z divodii a
zpuisobem, ktery stanovi zdkon. Nikdo nesmi byt zbaven svobody pouze pro
neschopnost dostat smluvnimu zavazku.

(3) Obvinéného nebo podezrelého z trestného cinu je mozno zadrzet jen v
pripadech stanovenych v zakoné. Zadrzend osoba musi byt ihned
seznamena s ditvody zadrzZeni, vyslechnuta a nejpozdéji do 48 hodin
propusténa na svobodu nebo odevzdana soudu. Soudce musi zadrZenou
osobu do 24 hodin od prevzeti vyslechnout a rozhodnout o vazbé, nebo ji
propustit na svobodu.

% Rozsudek ESLP ve véci De Wilde, Ooms a Versyp proti Belgii, ze dne 18. ¢ervna 1971, stiznost
¢. 2832/66. 2835/66 a 2899/66.

39 Rozsudek ESLP ve véci Erkalo v. Nizozemi, ze dne 2. zafi 1998, stiznost ¢.23807/94.

40 Rozsudek ESLP ve véci Navalnyj v. Ruskd federace, ze dne 15. listopadu 2018, stiznost €.
29580/12, 36847/12, 11252/13, 12317/13 a 43746/14.

L KLIMA, Karel. Ustavni prdavo. 4. rozsifené vydani. Plzeni: Ale§ Cengk, s.r.o., 2010, str. 287-289.
ISBN: 978-80-7380-261-5.
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(4) Zatknout obvinéného je mozno jen na pisemny odivodnény prikaz
soudce. Zatcena osoba musi byt do 24 hodin odevzdana soudu. Soudce
musi zatcenou osobu do 24 hodin od prevzeti vyslechnout a rozhodnout o
vazbé nebo ji pustit na svobodu.

(5) Nikdo nesmi byt vzat do vazby, lec¢ z ditvodii a na dobu stanovenou
zakonem a na zdkladé rozhodnuti soudu.

(6) Zdkon stanovi, ve kterych pripadech miize byt osoba prevzata nebo
drzena v ustavni zdravotnické péci bez svého souhlasu. Takové opatieni

musi byt do 24 hodin oznameno soudu, ktery o tomto umisténi rozhodne do
7 dnii.*?

Osobni svoboda zajistuje celkovou ochranu integrity ¢loveéka a je jednim
z dil¢ich aspektd jeho nedotknutelnosti. Princip osobni svobody je vybudovan na
ttech dil¢ich principech. Pozadavek zdrzeni se nepiiméfenych zasahti do
zakladnich prav a osobnich svobod a Setieni osobnosti v mezich danych povahou
omezeni je vyjadien v principu zdrZenlivosti a minimalizace. Princip zajiStovaci
ma zajistit osobu pro urcité ucely, které jsou stanoveny zakonem. Posledni princip
je tzv. ochranny, ktery zajiStuje ochranu osoby omezenim osobni svobody, ale
zdroveh ma zajistit i ochranu ostatnich osob pfed jejim chovanim.** Osobni
svoboda se tadi mezi prava pfirozena a vztahuje se mimo jiné i na trestni fizeni.

Jak je uvedeno v citovaném ustanoveni vySe, miiZze byt omezena pouze zptisobem

a v rozsahu, ktery vyplyva ze zédkona ¢i vyse citovaného ustanoveni.

Vyse citovany ¢l. 8 v odst. 1 zarucuje osobni svobodu. Tim je minéno jeji
chranéni moci zakonodéarnou, vykonnou, ale i soudni. Prdvo na osobni svobodu
ma kazdy Clovek, a to bez rozdilu od svého narozeni do smrti. Pravo na osobni
svobodu ptlisobi erga omnes, je nezcizitelné a nezadatelné. Nasledkem poruseni
prava na osobni svobodu ¢i porusenim osobni svobody je jeji odnéti ¢i omezeni.
Odst. 2 ve vété prvni obsahuje ustanoveni o zékazu stihani nebo zbaveni osobni
svobody jinak nez z diivodu stanovenych zakonem. Slovo stihani zde chapeme
jako stihani v radmci trestniho stihani, kdy osobni svoboda je omezena za
predpokladu, ze osoba doposud byla stihana na svobodé. Oproti tomu zbaveni
osobni svobody zde chapeme jako jakékoliv odnéti svobody ¢i jiny zdsah do ni,
avSak nejen béhem trestniho fizeni. Pokud zdkon stanovuje pfipustnost zasahu do

osobni svobody, kde divodné nebude zasahovano do tohoto prava nad miru

%2 Citace: Ustavni zakon ¢&. 2/1993 Sb. Listina zakladnich prav a svobod, ve znéni pozdgjsich
predpis, ¢l 8.

3 KLIMA, Karel a kol. KomentdF k Ustavé a Listiné. 1. vydani. Plzen: Ale§ Cengk, 2005, str. 652-
653. ISBN: 80-86898-44-X.
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nezbytnou, je nutné, aby byl stanoven i zptisob jeho provedeni. Zasada zakonného
stthani uvedena v odst. 2 je v TrR aplikovana v nékolika ustanovenich, o ¢emz
bude pojednano V kapitolach niZze uvedenych. Odst. 3-5 vySe citovaného
ustanoveni jSOU pro tuto rigorézni praci rozhodujici, jelikoz se zabyvaji nejen
institutem vazby jako takovym, ale obsahuji i dva zajistovaci prostiedky, a to
zadrZeni a zatCeni. Odst. 3 obsahuje piedpoklady, které musi byt naplnény proto,
aby byla osoba zadrzena po pravu. Zadrzeni je kratkodobé omezeni osobni
svobody ¢loveéka. Podminky institutu zadrzeni jsou stanoveny na ustavni Grovni,
kdy napftiklad u lhit tykajicich se institutu neni dan prostor pro upravu podminek
v zdkong, av§ak konkrétni podminky zadrZeni dané osoby jsou stanoveny v TrR.
Odst. 4 se tyka trestniho institutu zatCeni. Je dtlezité zminit, Ze odst. 3 a odst. 4
jsou stanoveny na uUstavni Grovni silné kazuisticky a z velké ¢asti nepfipousti
prostor pro zakonnou tpravu. Odst. 5 je téZz dulezity pro trestni fizeni a zejména
pro tuto rigorozni praci, jelikoz se tyka institutu vazby. Oproti piedchozim dvéma
odstavciim je tato Uprava velmi obecna a ponechéava tak prostor zakonu, ktery
upravuje nejen podminky vazby, ale i dobu jejiho trvani.* Odst. 6. se zabyva
omezenim osobni svobody, pokud je osoba pifevzata ¢i drzena v Gstavni

zdravotnické péci, coz vSak neni stéZejnim odstavcem pro téma tykajici se vazby.

3.5 Srovnani Ustavy CR a dstav jinych evropskych zemi
S ohledem na osobni svobodu

S ohledem na pfistoupeni CR do EU v roce 2004 je vhodné poukazat na

podobnost pravni Gpravy ochrany lidskych prav, a to zejména prava na osobni

svobodu. Byly vybrany tii zemé, které jsou ¢lenkami EU, a to Lucembursko,

Slovensko a Irsko. Je nutné podotknout, Ze tyto zemé maji zakladni lidska prava a

svobody zakotveny ve svych Ustavach, ¢imz je CR diky existenci LZPS

jedine¢nou.

Lucemburskd ustava chrani osobni svobodu clovéka v ¢l. 12, ktery
obsahuje celkem tii odstavce. Jako je tomu v ¢l. 8 LZPS, zarucuje ¢l. 12
lucemburské ustavy ve svém odst. 1 osobni svobodu. Odst. 3 stanovuje zakonné
soudni stihani, tedy stihani pouze v pfipadech a formach stanovenych zakonem.

Odst. 3 se dale vénuje i zakonnému odivodnéni soudniho piikazu v ramci zatCeni

“ PAVLICEK, Vaclav a kol. Ustava a tistavni iad Ceské republiky, komentdi 2. dil, prava a
svobody. 2. doplnéné a podstatné rozsitené vydani. Praha: Linde Praha, a.s., 2002, str. 85-86.
ISBN: 80-7201-391-2.
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osoby pfi ¢inu, kdy tento piikaz musi byt piedloZen nejpozdéji do 24 hodin od

zatéeni.®

Ustava Irska obsahuje &l. 40, ktery je obsahem kapitoly osobni prava, a
jehoz odst. 4 je ochrannym ustanovenim osobni svobody. Ustava zde hovoii o
zakazu zbaveni osobni svobody jinym nez zakonnym zptisobem. Pokud by osoba
méla dojem, Ze je nezdkonné zadrzovana, lze podat stiznost Vrchnimu soudu,
ktery nasledn¢ rozhodne o zdkonnosti a diivodnosti tohoto zadrzeni. Irské tstava
vsak pfi zkoumani zakonnosti zadrzovani osoby je specifickd ve své
dvojinstan¢nosti. Tedy, pokud Vrchni soud dospéje k zavéru, Ze zadrzena osoba je
zadrzena v souladu se zakonem, avSak tento zakon je v rozporu s ustavnim
potadkem ¢i je neplatny, postoupi véc NejvyssSimu soudu. Ten rozhodne o
platnosti zdkona a Vrchni soud mezitim muze propustit zadrzenou osobu na
svobodu na zakladé kauce a podminek jim stanovenych do doby rozhodnuti

Nejvyssim soudem. Kauce viak mize byt zamitnuta u zavaznych TrC, pokud by

se tim mélo zabranit dal$imu pachani zdvaznych TrC.*

Slovenska tstava obsahuje ochranu prava na osobni svobodu v ¢l. 17.
Tento c¢lanek je prakticky totoZzny s ¢l. 8 LZPS. Oproti LZPS vS8ak slovenska
ustava mé zkraceny Cas na propusténi osoby na svobodu ¢i jejimu odevzdani
soudu. Zde je misto 48 hodin, které jsou stanoveny LZPS, stanoven ¢as pouze 24
hodin. Slovenska tstava zde ma navic doplnény jesté odst. 7, ktery obsahuje
nutnost pisemného piikazu soudu na zkoumani dusevniho stavu osoby obvinéné

ze spachani TrC, coz se viak této prace netyka.*’

Zavérem je vhodné poukdzat na podobnost jednotlivych ustanoveni ustav
jinych statl, které byly uvedeny vySe a jsou soucasti EU, S porovnanim s LZPS.
Vsechny tyto Gstavy zarucuji dostate¢nou ochranu osobniho prava, a to prava na
osobni svobodu. VSechny zemé¢ se fidi svymi ustavnimi pravnimi pfedpisy a dale 1

Umluvou, ¢imzZ ochranu tohoto prava dostate¢né zakotvuji.

45 Constituion [online]. TEXTE DE LA CONSTITUTION DU GRAND-DUCHE DE
LUXEMBOURG, ch. 12, 1868. Dostupné na: http://data.legilux.public.lu/file/eli-etat-leg-recueil-
constitution-20161020-fr-pdf.pdf. [cit. 14. 11. 2018].

46 Constituion [online]. CONSTITUTION OF IRELAND, ar. 40, 1937. Dostupné na:
http://archive.constitution.ie/reports/Constitutionoflreland.pdf . [cit. 14. 11. 2018].

47 Ustavni zakon &. 460/1992 Zb., Ustava Slovenské republiky, ¢l. 17.
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3.6 Shrnuti

Zavérem lze shrnout, Ze pravo na osobni svobodu garantované na ustavni a
mezinarodni Grrovni neni absolutni povahy. Jak rovenn mezindrodni, tak troven
ustavni pfipousti vyjimky ze zaruky garance osobni svobody, pficemz provedeni
vyjimek je jiz na arovni podustavni, a to zejména V zakon¢ ¢. 141/1961 Sb., o
trestnim fizeni soudnim, jez zakotvuje tzv. zajiStovaci prostfedky K zajisténi osob

V ramci trestniho fizeni.

Ochrana osobni svobody je v soucasné dobé na velmi dobré urovni.
Vysoka uroven se odrazi nejen vV zakotveni ochrany osobni svobody na urovni
mezinarodni v mezinarodnich smlouvach a na urovni vnitrostdtni v pravnich
predpisech, ale také v nasledném hajeni prava, kdy se lze svého prava domoci
nejen u organd vnitrostatnich, ale také u ESLP, jez ptipadné precizuje jejich
rozhodnuti, ¢imZ je osobam, jimZz bylo pravo na osobni svobodu nezdkonné

uzmuto, poskytovana vyrazné vyssi ochrana.
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4 Vazba v soucasném trestnim pravu

V soucasném zakonu ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim,
nalezneme v prvni ¢asti hlavu IV. nesouci nazev “Predbéznd opatreni a zajisténi

¢

osob a veci dulezZitych pro trestni 7izeni®. K zajisténi ucelu trestniho fizeni
stanoveného v ust. § 1 odst. 1 TrR je nutné, aby byla zabezpetena p¥itomnost
osob a véci, které jsou v daném trestnim fizeni potfeba. V této kapitole nesmi byt
opomenuta garance ustavné zarucenych lidskych prav a svobod, do kterych je
pravé diky hlavé IV. TrR zasahovano, aviak pouze jen na zékladé zdkonnych

davodu a zptisobem, ktery stanovi zakon.

Institut vazby je zakotven v oddilu prvnim hlavy IV. &asti prvni TrR, kdy
tato Uprava obsahuje celkem osm paragrafli, jeZ n€které jsou rozdéleny jesté na
pismena. V TrR je definovan pojem vazby, jednotlivé ditvody vazby, rozhodovani
o vazb¢ a dob¢ jejiho trvani a v neposledni fadé moznosti nahrazeni vazby. Oproti
tomu vykon vazby stanovi zakon ¢. 293/1993 Sb., o vykonu vazby a provadéci
vyhlaska ¢. 109/1994 Sb., fad vykonu vazby. Nelze zde opomenout ani zékon €.
218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze a zakon ¢. 104/2013 Sb., o
mezinarodni justi¢ni spolupraci ve vécech trestnich, které stanovuji podminky tzv.

specifickych divodi vazby, jez budou uvedeny v podkapitole nize.

Vazba je jednim ze zajiStovacich institutl, ktery omezuje osoby na jejich
osobni svobod¢ a obvinény se zajist'uje pro trestni fizeni a vykon trestu. Vazbu lze
uvalit na osobu pouze za predpokladu, ze zamysleného ucelu nelze dosahnout
jinak. Ve svych ustanovenich TrR stanovi, Ze do vazby lze vzit pouze osobu, proti
niZ bylo zahdjeno trestni stihani a z konkrétnich skutecnosti vyplyva divodna

obava, o které bude pojednano v podkapitolach niZe uvedenych.

Véclav Mandak, jehoz definici vazby je moZné povazovat za
rozhodnuti organu v trestnim fizeni je obvinény doCasné zbaven osobni svobody
z diivodu, aby mu bylo zabranéno se skryvat, mafit nebo zt€Zovat objasnéni véci

nebo pokradovat v trestné ¢innosti.*®

8 MANDAK, Viclav. Zajisténi osoby obvinéného v Ceskoslovenském trestnim Fizeni. Praha:
Orbis, 1975, str. 65.
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V ptipadé¢ vazby bychom mohli hovofit 1 o tzv. ptredpokladech vazby.
Prvnim ptedpokladem vazby je existence obvinéného, tedy osoby, vici niz bylo
zahdjeno trestni stihani. Za druhy ptedpoklad je dulezité stanovit divodnost
trestniho stihani, tedy existenci konkrétnich skuteCnosti, které byly zjistény a
nasvédeuji zavér o spachani TrC pravé danym obvinénym uvedenym ve vétd
pfedchozi. Tretim pfedpokladem je existence zdkonem stanoveného vazebniho
diavodu. Ctvrtym piedpokladem vazby je, Ze je jednim ze zajistovacich
prostredkti a v daném ptipad¢ bude brana jako adekvatni opatfeni, které
predpoklada pravé zajisténi charakteristickych znakd vazby uvedenych nize.
Patym predpokladem je absence okolnosti, které vzeti do vazby vylucuji. Jako

predpoklad vazby nesmi byt opomenuto ani rozhodnuti soudu.

Otazka tykajici se diivodnosti trestniho stihani v rdmci rozhodovéani o
vazbé byla dle autorky spravné vyfeSena zejména novelou z roku 2001, o které
bylo pojednano vyse. Obecné piedpoklady vazby tak neobsahuji vyhrady a

odpovidaji demokratickému pravnimu statu.
4.1 Charakteristické znaky institutu vazby

Vazba nemé povahu sankéni ani vychovnou. Institut vazby nesmi byt
v zadném piipadé zneuzivan k tomu, aby se obvinény, jenz je do vazby vzat,
doznal. Vazba je institutem vyjime¢nym a je vzdy fakultativni. Osoba obvinéna
smi byt zajiSténa pouze na zdkladé¢ zakonnych divodl, pokud nelze cile

dosahnout jinak a jeho zakladni prava a svobody musi byt co nejvice Setfeny.

4.1.1 Vazanost vazby na trestni stihani

Podminka zahajeného trestniho stihani je stanovena v ust. § 68 odst. 1
TrR, ktery zni: ,, (1) Vzit do vazby Ize toliko osobu, proti niz bylo zahdjeno trestni
stihani. Rozhodnuti o vazbé musi byt odiivodnéno té skutkovymi okolnostmi. <4
V pravnim fadu CR, konkrétné v TrR, je stanoveno, ze osobu lze vzit do vazby
pouze za piedpokladu, ze se jednd o osobu obvinénou. Osoba obvinénad je
definovana v ust. § 32 TrR, jez stanovi, Ze o osobu obvinénou se jedna v piipadé,
kdy proti ni bylo zahajeno trestni stihdni. O zahdjeni trestniho stihani rozhoduje

ve svém usneseni policejni organ, pokud zjiSténé a odlvodnéné skuteCnosti

49 Citace: Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozd&jsich predpisd, § 68
odst. 1.
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nasvédéuji provéfovanim tomu, Ze byl spachan TrC a Ze jej spachala konkrétni
osoba. Dokud takto policejni organ nerozhodne a usneseni nebude osobé

doruc¢eno, neni mozné, aby zde byl dan zakonny divod pro vzeti do vazby.
4.1.2 Ultima ratio

Tento znak si je velmi blizky se znakem zdrzenlivosti a proporcionality.
Vazba je zasadné vyjimeénym institutem, ktery nastupuje v piipadé, kdy nelze
uzit jiného mirngjsiho a vhodnéjsiho zajistovaciho opatieni. S ohledem na tento
znak pii rozhodovani soudu o tom, zda vezme osobu obvinénou do vazby, je
potieba zvazit, zda rozhodnuti o vzeti do vazby je skutecné nezbytné pro to, aby
bylo zabranéno dalsi trestné Cinnosti, o ¢emz pojednavaji i jednotlivé divody

vazby, na zakladé kterych je osoba do vazby vzata.>®

Pokud bychom nahlédli do jednotlivych ustanoveni TrR tykajici se oddilu
vazby, nalezneme nckolik paragrafli, které pravé tuto zdsadu odrazeji. Typicky
zde mizeme hovofit o ustanovenich nahrazujicich vazbu, a to konkrétné o

penézité zaruce, dohledu, ptedbézném opatieni ¢i slibu obvinéného.

Obecné soudy pii rozhodovani o vazb&€ musi ve svém rozhodnuti
precizovat podminky uZiti vazby. Tim, Ze je vazba bréna jako krajni prostfedek
k ochrané spravného prubéhu trestniho fizeni, nemtize byt povazovana za jakysi
vyraz predbézného negativniho hodnoceni osoby umisténé do vazby, zejména
s ohledem na jednozna¢ny negativni odsudek vazebné stihané osoby 1 pies

nésledné zprosténi obzaloby.>
4.1.3 Fakultativnost

Institut vazby je vZdy fakultativni, coZ znamena4, Ze 1 prestoze soud shleda
diivodnost uvaleni vazby na osobu obvinéného, nemusi jej do ni vzit. Uvaleni
vazby na osobu obvinéného se zdsadné neuzije tehdy, pokud by byla piilis

pfisnym procesnim zajistovacim opatfenim.’? Vazba je tedy institutem trestniho

50 RUZICKA, Miroslav; ZEZULOVA, Jana. ZadrZeni a vazba v ceském trestnim procesu, 1.
vydani. Praha: C.H.Beck, 2004, str. 371-372. ISBN: 80-7179-817-7.

51 BOUDA, Zbynék. Recentni judikatura k vazebnim diivodiim. Trestni pravo, 2009, &. 12, str. 16-
20.

52 SAMAL, Pavel a kol. Trestni Fad. Komentdr, 1. dil, 5. vydani. Praha: C.H.Beck, 2005, str. 451.
ISBN: 80-7179-405-8.
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prava, ktery ma byt uzit za ptredpokladu, Ze neni vhodné ¢i mozné uzit jiné

mirnéjsi zajistovaci prostredky.

Fakultativnost vazby je narusena u dvou zvlastnich rozhodnuti o vazbé, a
to pfi tzv. extradi¢ni a predavaci vazbé, o které bude pojednano v podkapitolach

uvedenych nize. Tyto dvé vazby jsou obligatorni.
4.1.4 ZdrZenlivost a pfimérenost

Co se tyCe zadsady zdrzenlivosti neboli pfiméfenosti je stanoveno, ze do
vazby nebude vzata osoba obvinénd, proti které je zahajeno trestni stihani pro
umysiny TrC, na ktery zakon stanovi trest odnéti svobody, jehoZ horni hranice
nepfevysuje dvé léta, nebo pro TrC spachany z nedbalosti, na ktery zakon stanovi
trest odnéti svobody, jehoz horni hranice neptfevySuje tii léta, vyjma urcitych
okolnosti, pro které se tato omezeni neuziji, coz vSak bude nastinéno nize.>
Zasada zdrzenlivosti a pfiméfenosti stanovuje, Ze vzit osobu obvinénou do vazby

lze za ptedpokladu, ze povede k dosazeni ucelu trestniho fizeni, a do zakladnich

lidskych prav a svobod bude zasahovano pouze v nezbytné mifte.

Pii prostudovani TrR se znak zdrZenlivosti a p¥iméfenosti vazby odrazi
zejména v ust. § 72a & ust. § 68 odst. 2 TrR, tedy Ve stanoveni limitil vazby, dale
napiiklad v ust. § 71 TrR, které vyzaduje piezkoumavani trvani divodu vazby a
v neposledni fadé naptiklad ust. §73 a ust. § 73 pism. a), ktera v TrR zakotvuji

instituty nahrazujici vazbu.
4.1.5 Presumpce neviny

Znak presumpce neviny charakterizuje, Ze pokud byla na osobu obvinénou
uvalena vazba, neni zde prejudikovano, Ze byl TrC spachan pravé touto osobou.
Proto je nutné dodrzovat zasadu, Ze do doby, dokud neni soudem vyslovena vina
na zaklad¢ odsuzujiciho rozsudku, nelze na toho, proti némuz se trestni fizeni
vede, hledét, jako by vinen byl. K tomu bude vice uvedeno v kapitole “Trestni

institut vazby z pohledu verejnosti“.>*

58 SAMAL, Pavel a kol. Trestni Fad. Komentdr, 1. dil, 5. vydani. Praha: C.H.Beck, 2005, str. 452.
ISBN: 80-7179-405-8.

5 JELINEK, Jiti a kol. Trestni pravo procesni, 1. vydani. Praha: Leges, 2010, str. 294. ISBN: 978-
80-87212-30-1.
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4.1.6 Vazba jako zajiSt'ovaci prostredek

Institut vazby mé vzdy jen zajiStovaci funkci a slouzi jako zajiStovaci
prosttedek obvinéného z diivodu, aby mu bylo zabranéno v mateni a ztézovani pfi
provadéni dikazi, vyhybani se trestnimu fizeni nebo trestu, ¢i aby mu bylo
zabranéno v dokonani ¢i pachani nové trestné Cinnosti. Je dulezité zminit, ze
vazba sama o sob¢& nemd mit népravni ani sankéni funkei, jelikoz jejim ucelem je
pouhé zajisténi osoby obvinéného pro potieby dalsiho trestniho Fizeni.>® Se
zietelem na to, Ze vazba ma pouze zajiStovaci funkci (neplni sank¢éni ucel),
nemuzeme vzeti do vazby pojimat jako zbaveni osobni svobody, ale jako jeji

omezeni.”®

4.2 Duvody vazby

Zakon vyzaduje, aby pii vzeti osoby do vazby bylo splnéno nékolik
podminek, které jiz byly uvedeny vyse jako tzv. piedpoklady vazby. Podkapitola
bude zamétena na podminku, kterd stanovuje, Ze osoba muze byt vzata do vazby
za predpokladu, ze z jejiho jednani ¢i dalSich konkrétnich skute¢nosti vyplyva
divodna obava uvedena v pismenech a) - ¢) ust. § 67 TrR, a dosud zjiténé
skute¢nosti nasvéd¢uji tomu, ze skutek, pro ktery bylo zahdjeno trestni stihani, byl
spachan, ma vsechny znaky TrC, jsou ziejmé divody k podezieni, Ze tento TrC
spachal obvinény, a s ohledem na osobu obvinéného, povahu a zavaznost TrC, pro
ktery je stihan, nelze v dob¢ rozhodovani G€elu vazby dosdhnout jinym opatfenim,

zejména ulozenim nékterého z predb&znych opatieni.>’

Co se ty¢e dalsich diivodi vazby, neni mozné opomenout ani nasledujici
ustanoveni TrR, zejména ust. § 68 TrR, ust. § 72a odst. 3, ust. § 71 odst. 2 pism.
b) & ust. § 350 pism. ¢) TrR, ale i ust. § 166 ZMJS a ust. § 206 ZMJS. O tichto,
dalo by se fici specifickych diivodech vazby, bude pojednano zvlast' v podkapitole
“Kvalifikované ditvody vazby “ a dale v podkapitole “Specifické ditvody vazby .

Navéti ust. § 67 TrR stanovuje, Ze obvinény smi byt vzat do vazby jen

tehdy, jestlize zjeho jednani nebo dalSich konkrétnich skutecnosti vyplyva

5 JELINEK, Jiti a kol. Trestni pravo procesni, 1. vydani. Praha: Leges, 2010, str. 294. ISBN: 978-
80-87212-30-1.

% VySe trestu jako jediny ditvod vazby titékové. [online]. Dostupné na:
