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Abstract: Pfispévek se zabyva problematikou zasobovani pitnou vodou v malych obcich. Pfedstaveny jsou
hlavni vysledky ze dvou dotaznikovych Setfeni. Prvni dotaznikové Setfeni bylo zacileno na starostky
a starosty malych obci a byly zde specifikovany otézky tykajici se problematiky zasobovani pitnou vodou.
Druha dotaznikova kampan byla zaméfena na obyvatele CR star$i 15 let. Zde byly otazky sméfovany
ke zjisténi nejdllezitéjSich faktort ovliviiujicich vybér obce ¢i mésta, ve které by chtél dotazovany bydlet.
Sbér dat byl realizovan na jafe roku 2020. Setfeni probihalo v ramci fedeni projektu s nazvem ,Dostupnost
pitné vody pro obyvatele malych obci jako indikator socio — ekonomického rozvoje spolecnosti®
financovaného z programu TACR ETA. Cilem zmifiovaného projektu je v souladu s resortnimi strategiemi
a koncepcemi vytvofit metodiku adaptace malych obci z pohledu dostupnosti pitné vody pro obyvatele jako
indikatoru socio — ekonomického rozvoje spoleCnosti. Ziskané poznatky dokladaji, Zze problematika
zasobovani obci pitnou vodou je aktualnim tématem, které je vnimano jak ze strany obecni samospravy, tak
ze strany Siroké verejnosti. Pro obé skupiny respondentu je vyznam zasobovani pitnou vodou v malych obcich
jednim z urcujicich faktor( v kontextu rozvoje obce.
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uvoD
Zasobovani obci pitnou vodou je zasadni problematikou, ktera je podrobovana diskuzi, jak na trovni odborné,
tak laické vefejnosti. Zejména dostupnost pitné vody v malych obcich se dostava do popfedi zajmu mnoha
zainteresovanych stran, a to nejen z pohledu environmentalniho, hydrologického, ale téz socioekonomického.
Zasadni vyznam pro otevirani diskuse k uvedenému tématu ma samoziejmé sucho, jelikoz s prodluzujici se
fadou let s deficitem sraZek se zvySuje pocet obci ohroZzenych nedostatkem pitné vody, a to zejména téch
malych — do 1 000 obyvatel (Datel a Hrabankovéa, 2016). Jednou z otazek je, jaké feSeni je mozné vyuZit
pro zmirmnéni rizik spojenych s problematikou sucha z pohledu environmentalniho, hydrologického (vice
napfiklad Nase voda, 2019; Vopravil a kol., 2010 nebo Marval, Hejdukova a Roub, 2019). DalSi neméné
zavaznou otazkou jsou socialni a ekonomické aspekty dané problematiky, coz je dano skuteCnosti, Ze
zasobovani pitnou vodou je nejen na urovni malych obci zasadni soucasti jejiho rozvojového potencialu. Jak
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uvadi Bernard (2011), pravé kvalita obytného prostfedi a infrastruktury je zahrnuta v indikatorech rozvinutosti
obce. Mezi zakladni prvky infrastruktury obce nezpochybnitelné patfi pravé zasobovani pitnou vodou.
Davodu, pro¢ se autofi zabyvaji pravé problematikou zasobovani pitnou vodou na drovni malych obci, je
nékolik. Zasobovani pitnou vodou v malych obcich je roztfisténé, nekoncepéni a vyznaCuje se také
nedostateénou koordinaci. Podle tdaji z CSU (2020) Zije témé&F 2,9 mil. obyvatel CR ve 5 552 obcich
do 2 000 obyvatel. Vodovody jsou evidovany v celkem 5 036 obcich, z nichz 87 % jsou malé obce do 2 000
obyvatel. Cca 1 200 obci (vesmés obce malé a nejmensi) nema vefejny vodovod, obyvatelé jsou tedy
odkazani na individualni zdroje, pfipadné obecni studny (vice Datel, 2017; KoZiSek, Paul a Datel, 2013).
Jelikoz se velmi Casto hovofi o skutenosti, Ze nedostateCné ¢i nevyhovujici uroven vodohospodarské
infrastruktury v obci se muze stat limitujicim faktorem jejiho dalSiho rozvoje, jak napfiklad uvadi Kamenickova
(2019), otevira se diskuze pro dal$i duvody, pro¢ se vénovat danému tématu.

Zavaznost a potfebu zkoumani dané problematiky dokazuji také Hejdukova a Kurekova (2020). Autorky
ve své studii zaméfené na CR a vnimani globalnich environmentalnich hrozeb mimo jiné zjistovaly, které
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za nejméneé zavazne povazovali respondenti tyto tfi problémy: jaderna energie; geneticky upravené potraviny
a globalni oteplovani. V roce 2018 doslo ke zméné poradi nevice pal€ivych globalnich problémd, pfi¢emz
hromadéni odpadu a pak opét zneciténi pitné vody. Z téchto statistik je vidét, Ze nedostatek pitné vody a jeji
kvalita jsou v CR vnimany jako velky problém. Dale bylo v uvedené studii analyzovano hodnoceni zavaznosti
nedostatku pitné vody mezi jednotlivymi kraji. Za nejvice zavazny problém povazuji nedostatek pitné vody
v Karlovarském kraji (ttmér 80 % respondent), za nejméné palCivy problém jej povazuji v Plzefiském kraji.
Prispévek si klade za cil pfedstavit vysledky realizovanych dvou dotaznikovych Setfeni a upozornit tak
na vyznam zasobovani pitnou vodou v malych obcich v kontextu rozvoje obce. V prvnim dotaznikovém
Setfeni byli osloveni starostky a starostové malych obci, tudiz dotaznikové Setfeni je zaméfeno pravé
na zastupce Uzemni samospravy, ktefi v malych obcich maji k problematice velmi blizko a mohou objektivné
posoudit jeji vyznamnost pro konkrétni lokalitu. V druhém dotaznikovém Setfeni byli osloveni obyvatelé starsi
15 let z celé Ceské republiky.

1. METODIKA A DATA

Ke sbéru dat byla zvolena empirickd metoda dotaznikového Setfeni, obé Setfeni byla realizovana formou
elektronického dotazniku a sbéry dat probihaly paralelné na jafe roku 2020. V pfipadé prvniho Setfeni byli
cilovou skupinou starostky a starostové malych obci v Ceské republice, v pfipadé druhého dotaznikového
Setfeni cilovou skupinou byli obyvatelé Ceské republiky starsi 15 let. Ze seznamu viech obci CR z databéze
CSU (2020) byla provedena selekce obci s podtem obyvatel niz$im nez 2 000 a formou interaktivniho
dotazniku odeslanym do datovych schranek obci byli osloveni starostky a starostové. V pfipadé
dotaznikového Setfeni cileného na populaci byla oslovena anonymizovana skupina dotazovanych obyvatel,
ktera byla vybrana kvotnim vybérem z databaze zprostfedkovatelske firmy.

Trendy v podnikani - Business Trends 2020/2 81



Trendy v podnikani - Business Trends (2020), 10(2), 80-89.
https://doi.org/10.24132/jbt.2020.10.2.80_89

Dotaznik 1

Celkem bylo osloveno pres 5 500 malych obci (obce do 2 000 obyvatel) a podafilo se ziskat celkem 2 110
kompletné vypinénych dotaznikd, ¢imz byla dosazena vysoka mira navratnosti, a to konkrétné 38,0 %. Otazky
v prvnim dotazniku byly rozdéleny do tfi okruhu: (A) sou€asny stav zasobovani pitnou vodou, (B) rozvoj obce
a za;jisténi pitné vody do budoucna a (C) bariéry (kriticka témata) rozvoje obce z pohledu pfedstavitell obci.
Vzhledem k tomu, ze potfeby malych obci mohou byt diferencované podle jejich velikosti, byly dale obce
rozdéleny do 3 skupin podle poctu obyvatel (do 250 obyvatel, 251-500 obyvatel a vice nez 500 obyvatel).
Podrobny prehled poétu obci a sesbiranych dotazniku v jednotlivych krajich je prezentovan v nasledujici
tabulce (Tab. 1). Udaje o poétu sesbiranych dotaznikii ukazuji, Ze rozlozeni ziskanych dotazniki se blizi
rozlozeni po¢tu obci v jednotlivych krajich, jen ve tfetiné pfipadu je rozdil vy3Si v absolutni hodnoté nez 1 %,
pfiCemz s rostoucim pocCtem obyvatel se poCet takovych pfipadd zvySuje. Tento daj spolecné s vysokou
mirou navratnosti dotaznik( zvySuje kvalitu a spolehlivost realizovaného Seteni.

Tab. 1: Prehled rozloZeni obci a sesbiranych dotazniku v jednotlivych krajich
Do 250 obyvatel 251-500 obyvatel Vice nez 500 obyvatel

Kraj ¢sU Dotaznik diff GSU Dotaznik diff GSU Dotaznik diff
Stedotesky  155%  156% 01% 19.7% 226%  29% 202% 191%  -1.0%
Jihodesky 148% 164% 17% 104% 98%  -05% 6.3%  68%  0.5%
Plzefisky 1M17%  140%  23% 72%  86%  14% 59%  67%  0.7%
Karlovarsky 11%  07%  04% 25% 27%  01% 23%  24%  -0.2%
Ustecky 37%  41%  04% 66%  62% -03% 61%  80% | 19%
Liberecky 26%  25%  00% 2.9%  22%  -07% 42%  44%  02%
Krélovéhradecky  7.4%  7.0%  -05% 83%  70%  -13% 64%  64%  00%
Pardubicky 77%  68% -08% 86% 87%  01% 65% 69%  04%
Vysotina 208% 17.6% -32% 95%  89%  -06% 63% 43%  -2.0%
Jhomoravskj  78%  84%  06% 99%  92%  07% 135% 123%  -1.1%
Olomoucky 40%  35%  05% 65% 69%  03% 85%  7.8%  -0.7%
Zlinsky 16%  21%  05% 49% 37%  -14% 69%  71%  0.2%

Moravskoslezsky  1.3% 1%  -03% 2.9% 34% 05% 6.9% 8.0% 1.1%
Zdroj: CSU (2020) a viastni dotaznikové Setfeni 1

Dotaznik 2

V ramci druhé dotaznikové kampané, ktera byla sméfovana na obyvatele CR, bylo zajisténo 1 000 vyplnénych
dotaznikd. Otazky byly sméfovany ke zjiSténi faktorl, které ovliviuji vybér obce &i mésta, ve které by chtél
dotazovany bydlet. Zakladni pfehled o respondentech podle vybranych charakteristickych znakd je
uveden v Tabulce 3. Respondenti odpovidali na otazky tykajici se faktoru, které maji vliv na jejich rozhodovani
0 vybéru obce ¢i mésta pro své bydleni. Celkem bylo formulovano 18 faktor(, které by mohly mit vliv na jejich
rozhodnuti. Prehled vybranych faktort urCujicich vybér mista bydleni je uveden v Tabulce 2. Dulezitost
jednotlivych faktor( respondenti kvalifikovali na zakladé Likertovy $kaly (Naprosto zasadni; Dalezita; Ani, ani;
SpiSe neni dulezita; Vibec neni duleZita).
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Tab. 2: Vlybrané faktory urCujici vybér mista bydleni
ID Otazka

Q1 Stav pozemnich komunikaci

Q2 Dopravni obsluznost (do krajskych nebo uzemnich center)
Q3 Kvalita ovzdusi

Q4 Vytizenost pozemnich komunikaci dopravou

Q5 Reseni odpadového hospodafstvi

Q6 Mira ohroZeni povodnémi

Q7 Zpusob zajisténi pitné vody

Q8 Regeni ¢isténi odpadnich vod

Q9 Obganska vybavenost obce — napt. obchod, MS, ZS

Q10 Dostupnost kvalitni lékafské péce

Q11 OhroZeni pudy erozi nebo degradaci

Q12 Mira ubytku a starnuti obyvatel

Q13 Velikost ploch pro rozvoj bydleni

Q14 Mnozstvi pracovnich pfileZitosti v obci a v dostupném okoli
Q15 Podminky pro podnikani v obci

Q16 Bezpecnost v obci

Q17 Podminky pro kulturu, sport a ¢innost spolkd

Q18 Mnozstvi penéz v obecnim rozpoctu

Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni 2

V Tabulce 3 je zobrazeno, jak se procentualni rozlozeni respondentt odliSuje od procentualniho rozlozeni
v populaci CR, viz sloupec Diff [CR — Dotaznik]. Data o obyvatelstvu CR byla ziskana z databaze Ceského
statistického Uradu. V pfipadé rozloZeni obyvatel podle posledniho dosazeného vzdélani byla dostupna data
bohuZel pouze za rok 2011, kdy bylo realizovano posledni Setfeni Séitani lidu, domd a bytl. Vzhledem k tomu,
Ze z pohledu statistiky se jedna o relativné zastaraly Udaj, je dost pravdépodobné, Zze uvedena struktura
neodpovida sou¢asnému rozloZeni obyvatelstva a je pravdépodobné, Ze se sniZil podil obyvatel s poslednim
dosazenym vzdélanim oznaCenym jako Bez maturity ve prospéch zvySeni podilli obyvatel se vzdélanim
s oznadenim jako Stfedni s maturitou a Vysokoskolské. Zbylé Udaje z CSU byly ziskany za rok 2019, &il
prezentovana struktura podle vybranych atributd odpovida souCasné struktufe obyvatelstva. V pfipadé
porovnani struktury podle pohlavi, tak podil odpovédi mizu a Zen se pfili§ nelisi podildm muzd a Zen v celé
CR. Do $etfeni se zapojilo vice obyvatel se stfedoskolskym a vysokoskolskym vzdélanim, neZ se vyskytuje
v CR. V CR je témé&F 23,3 % obyvatel starsich 65 let, pficemz v dotaznikovém Setfeni je tato skupina
zastoupena pouze 7,5 %. Na druhou stranu starsi obyvatelé budou s niz8i pravdépodobnosti reainé
rozhodovat 0 zméné svého bydlisté. V pfipadé dalSich vékovych skupin se podil zastoupeni pfiblizuje vékové
struktufe v populaci CR. Déle je také struktura obyvatel a respondentli porovnavana podle velikosti
soucasného bydlisté a kraje. V téchto parametrech byla struktura respondentu a obyvatelstva relativné blizka.
Podobnost struktury ziskanych dat podle vybranych atributd zvySuje vypovidajici schopnost vysledkd
a hodnotu ziskanych poznatku z dotaznikového Setfeni.
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Tab. 3: Zakladni prehled udajl o respondentech

] % Diff
Dotaznik CR [CR-Dotaznik]
Atribut Pocet % % p. b.
Pohlavi
Muz 512 51.2% 49.3% -1.9
Zena 488 48.8% 50.7% 1.9
Vzdélani
Bez maturity 280 28.0% 53.9% 25.9
Stfedni s maturitou 415 41.5% 28.6% -12.9
Vysoko$kolské 305 30.5% 17.5% -13.0
Veék
15-24 let 181 18.1% 10.8% -7.3
25-34 let 219 21.9% 15.6% 6.3
35-44 et 216 21.6% 19.3% 2.3
45-54 let 161 16.1% 16.5% 04
55-64 let 148 14.8% 14.6% 0.2
65 nebo vice let 75 7.5% 23.3% 15.8
Velikost soucasného bydlisté
do 499 obyvatel 63 6.3% 7.8% 15
500-1.999 obyvatel 136 13.6% 19.2% 5.6
2.000-4.999 obyvatel 87 8.7% 12.1% 34
5.000-19.999 obyvatel 182 18.2% 18.5% 0.3
20.000-99.999 obyvatel 256 25.6% 20.2% 5.4
100.000 nebo vice obyvatel 276 27.6% 22.2% -5.4
Kraj sou¢asného bydlisté
Hlavni mésto Praha 136 13.6% 12.4% -1.2
Stfedocesky 119 11.9% 13.0% 1.1
Jihocesky 57 5.7% 6.0% 0.3
Plzerisky 50 5.0% 5.5% 0.5
Karlovarsky 25 2.5% 2.8% 0.3
Ustecky 80 8.0% 7.7% 0.3
Liberecky 39 3.9% 4.1% 0.2
Kralovéhradecky 51 5.1% 5.2% 0.1
Pardubicky 51 9.1% 4.9% 0.2
Vysocina 44 4.4% 4.8% 0.4
Jihomoravsky 118 11.8% 11.1% 0.7
Olomoucky 59 5.9% 5.9% 0.0
Zlinsky 50 5.0% 5.4% 04
Moravskoslezsky 121 12.1% 11.2% 0.9

Zdroj: CSU (2011), CSU (2020) a viastni dotaznikové $etfeni 2

2. VYBRANE VYSLEDKY DOTAZNIKOVYCH SETRENI

Na zakladé odpoveédi z druhého dotazniku byla vypoétena mira dlleZitosti jednotlivych faktor( urujici vybér
mista bydleni. Mira dulezitosti nabyva hodnot v intervalu mezi -1 a 1, pfiemz pokud se skére blizi -1, tak je
dana oblast povazovana za nedulezitou (Vibec neni dileZité), a naopak pokud se hodnoty blizi 1, tak je dana
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oblast z pohledu respondentt velmi dilezita (Naprosto zasadni). Pfehled hodnot primérného skore
u jednotlivych faktorll je znazornén na Obrazku 2 (Obr. 2). Za nejvice dllezité je z podhledu respondent
otazka Q7: ZpUsob zajisténi pitné vody, z éehoz Ize vyvozovat, Ze aktualné jsou problémy se zasobovanim
pitnou vodou a potazmo sucho povazovany za velmi zavazné, coz je i v souladu se zjisténimi ze studie
Hejdukova a Kurekova (2020). Za druhou nejvice dileZitou oblast je povazovana oblast Q16: Bezpeénost
v obci. Naopak za nejméné dulezité povazuji respondenti oblast Q12: Mira Ubytku a starnuti obyvatel
a za druhou nejméné dulleZitou pak oblast Q15: Podminky pro podnikéni v obci. V pfipadé dalSich dvou
otazek tykajicich se vodniho hospodarstvi se skore dulezitosti pohybovalo okolo primérné hodnoty 0,5, Cili
dané oblasti jsou z pohledu respondentt povazovany u velké ¢asti respondent za Dulezité. Jinymi slovy
Mira ohrozeni povodnémi a Re$eni ¢isténi odpadnich vod hraje vyznamnou roli pfi rozhodovani o zméné
bydleni.

Obr. 2: Dulezitost jednotlivych faktorl urujici vybér mista bydleni

Vibec neni dilezité Splnsevr?e’m Ani, ani Dalezité Naprosto zasadni
dllezité
-1.0 -0.5 0.0 0.5 1.0
O Q1
O Q2
O Q3
O Q4
O @5
O Q6
O a7
O Qs
O Q9
O Q10
O Q11
O|Q12
O Q13
O Q14
O Q15
O Q16
O Q17
O Q18

Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni 2

Na zakladé odpovédi z 1. dotaznikového Setfeni se ukazuje, Ze u sledovanych obci s vy$Sim poctem obyvatel
pfevaZuje zasobovani pitnou vodou z oblastniho vodovodu. U menSich obci pfevazuje mistni vodovod
¢iindividuélni z&sobovani. Vzhledem ktomu, Ze respondenti z2. dotaznikové kampané povazuji
zasobeni pitnou vodou v malych obcich, respektive jaké jsou hlavni problémy, se kterymi se malé obce
potykaji. Pfehled sou¢asného stavu dle odpovédi starostek a starostu dokresluje Obrazek 3 (Obr. 3). V horni
Casti jsou uvedeny sloupcové grafy, jednotlivé slupce reprezentuji problémy obci, vySe sloupce odpovida
podilu obci s danym problémem. V levém hornim grafu jsou obce tfidéné podle poCtu obyvatel a v pravém
jsou obce tfidéné podle typu hlavniho zdroje vody v obci. Spodni kartogramy ukazuji regionalni rozlozeni obci
majici problémy s vysokymi naklady na zajisténi pitné vody a problém s chybéjici vodovodni infrastrukturou.
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Obr. 3: Soucasny stav zasobeni pitnou vodou

. podle velikosti obce . podle typu hlavniho zdroje vody
5 60% 60%
|
E 40% 40%
20% I I 20% I
% I lll o | | oy - mMlm -II | I
Do 250 obyvatel 251 - 500 obyvatel Vice nez 500 obyvatel Oblastni vodovod Mistni vodovod Vodovod a Pouze individualni
[n=748] [n=641] [n=721] [n=828] [n=702] individualni zasobeni  zasobeni [n=237]
[n=343]
= P1: Problémy s kvalitou vody P4: Chybgjici vodovodni infrastruktura v obci PG: Pitnou vodou v obci se plytva
= P2: Neodstatek mistnich zdrojl P5: Naklady na zajisténi pitné vody jsou pfili§ vysoké P7: Nejsou zasadni problémy se zasobenim pitnou vodou

= P3: Problémy se zajisténim dostatku pitné vody

Néklady na zajisténi pitné vody jsou pfili§ vysoké Chybgjici vodovodni infrastruktura

82% 17.0%

12.1%
9.5%

Zdroj: vlastni dotaznikoveé Setfeni 1

Malé obce do 250 obyvatel se Castéji setkavaji s problémy s pitnou vodou, feSi Castéji jeji kvalitu (P1)
a chybéjici infrastrukturu (P4). Lze fici, Ze bez ohledu na pocet obyvatel se u malych obci vyskytuje problém
s vysokymi naklady na zajisténi pitné vody (P5), nejCastéji se s nim potykaji obce v Plzeriském kraji. Toto
zjisténi koresponduje i stim, Ze v Plzefiském kraji je nejvy$Si podil obci majicich problém s chybéjici
vodovodni infrastrukturou. Bezpochyby se potfeba mnozstvi pitné vody zvySuje s velikosti obce, avSak
naroCnost zajisténi dostatku pitné vody neni takto diferencovana. Finanéni naroénost zajisténi pitné vody
zaleZi nejen na velikosti malé obce, ale také na tom, zda je obec tvofena nékolika oddélenymi malymi sidly.
Obce, které maji pouze individualni zasobovani se potykaji vice ¢asto s uvedenymi problémy P1 - P5, ale
na druhou stranu nebylo shledano, Ze by se v obcich s individualnim zasobenim €asto plytvalo s pitnou vodou
(P6). V téchto obcich se z pohledu starostt zachazi s vodou hospodarnéji nez v pripadé ostatnich obci
s jinymi typy hlavniho zdroje vody.

Starostky a starostové si uvédomuiji dilezitost zajisténi pitné vody pro své obce, coz doklada i nasledujici
vypocCet, tzv. skdre ohroZeni (viz Obr. 4). Respondenti se méli vyjadfit do jaké miry je dUlezité zajisténi pitné
vody v jejich obci a jaka je mira ohrozeni obce z pohledu zasobovani pitnou vodou. Skére ohroZeni mize
nabyvat hodnot v intervalu mezi -1 a 1, pfi€emz pokud se skore blizi -1, tak je povazovana dulezitost zajisténi
pitné vody za naprosto zasadni a zasadné to ohrozuje rozvoj obce. Naopak pokud se hodnoty blizi 1, tak
zajiSténi pitné vody z pohledu starostek a starosti obci neni dilezité a de facto neohrozuje rozvoj obce.
Primérné skore ohrozeni nedostatkem pitné vody v jednotlivych krajich nabyva hodnot v intervalu mezi -0,41
a-0,19, pfiCemz nejvice ohrozené obce z pohledu starostek a starostu jsou malé obce ve Stfedoceském kraji,
a naopak nejméné ohrozené se jevi obce v Usteckém kraji.
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Obr. 4: Dulezitost zajiSténi pitné vody z pohledu starostu
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Zdroj: vlastni dotaznikové Setfeni 1

Malé obce nejCastéji aktualné realizuji projekty, jako jsou Opravy a rekonstrukce stavajici vodovodni
infrastruktury, Vystavba vodovodu pro nové plochy rozvoje bydleni a Zajisténi nového zdroje vody pro mistni
vodovod. Piestoze si zastupitelé malych obci uvédomuji dllezitost zasobovani pro rozvoj jejich obce, existuji
prekazky, které brani rozvoji v oblasti zasobovani pitnou vodou. Pfehled nejCastéjSich problémd z pohledu
starostek a starostl je uveden v nasledujici Tabulce 3. Jako nejCastéji pfekazky jsou uvadéné: Nedostatek
financi v rozpoctu obce, Nejistota ziskani penéz z projektu (z dotace), Hrozba nepfiméfeného zadluZeni obce,
sloZita administrativa projektu. Nedostatek financiv obecnich rozpoCtech je samozfejmé dlouhodoby
problém, se kterym se obce potykaji, a neni spojen pouze s realizaci projektd pro zasobeni pitnou vodou,
avSak pravé rizné dotacni tituly by mohly pfinést do rozpoctu obci finance, nicméné je vidét, Ze obce se
obavaji slozité administrativy.

Tab. 3: Zasadni prekazky rozvoje v oblasti zdsobovani pitnou vodou.

Celkem | D0 250 | 251500 v|c5%3ez
Typ zasadni prekazky - obyvatel | obyvatel
[n=2110] [n=748] | [n=641] obyvatel
[n=721]

Nedostatek financi v rozpoctu obce 50.7% 57.8% 51.8% 42.3%
Nejistota ziskani penéz z projektu (z dotace) 46.7% 50.7% 44.9% 44.1%
Hrozba nepfiméfeného zadluzeni obce 46.1% 53.6% 48.8% 35.8%
Slozita administrativa projektt 39.0% 43.7% 37.3% 35.6%
Prekazky v oblasti viastnictvi pozemku (vykupovani, vécna bfemena) | 29.7% 27.5% 30.7% 30.9%
Nepfijatelné zvySeni vodného 23.5% 23.3% 24.5% 22.9%
Prili§ dlouha doba realizace 20.1% 21.7% 19.7% 18.9%
Pfekazky v prévnich predpisech 16.1% 17.9% 15.9% 14.4%
Omezené kompetence samospravy obce 12.5% 11.6% 12.0% 13.7%
Nedostate¢na metodicka podpora (kraje, statu) 1.7% 12.7% 11.7% 10.5%
Nedostate¢né kapacity firem na realizaci 8.3% 7.8% 9.0% 8.2%
Nesouhlas obyvatel se zménou 71% 7.5% 6.4% 74%
Neni zéjem o zvySeni kvality pitné vody 4.8% 5.9% 4.5% 3.9%
Neochota sousednich obci ke spolupraci 4.4% 5.1% 4.4% 3.7%
Nic z uvedeného 23.9% 20.2% 23.9% 21.7%

Zdroj: CSU (2020) a viastni dotaznikové Seteni 1
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ZAVER
Z dotaznikového Setfeni vyplynulo, Ze z pohledu starostek a starost malych obci je zasobovani pitnou vodou
jednim z hlavnich faktor(i pro rozvoj jejich obce. Na zakladé dil¢ich vysledkl z dotaznikového Setfeni Ize
konstatovat, Ze za nejduUlezitéjSi faktor urlujici vybér mista bydleni je z pohledu respondentl ,ZpUsob
zajisténi pitné vody*, z ¢ehoZ Ize vyvozovat, ze aktuélné jsou problémy se zasobovanim pitnou vodou
a potazmo sucho povazovany za velmi zavazné. Uvedena zjisténi jsou plné v souladu s Setfenim CVVM
a s vlastnim realizovanym dotaznikovym $etfenim u obyvatel CR starsich 15 let.
U malych obci s vy8Sim poctem obyvatel pfevazuje zasobovani pitnou vodou z oblastniho vodovodu,
u menSich obci pfevazuje mistni vodovod ¢i individuélni zasobovani. Nejmensi obce do 250 obyvatel se
Castéji setkavaji s problémy s pitnou vodou, feSi Castéji jeji kvalitu a chybéjici infrastrukturu pro distribuci
ke svym obyvatellim.
Z dané problematiky malé obce v souCasnosti nejCastéji realizuji projekty na opravy a rekonstrukce stavajici
vodovodni infrastruktury. Dale jsou ¢asto v malych obcich budovany vodovody pro nové plochy rozvoje
bydleni Ci jsou zajiStovany nové zdroje vody pro mistni vodovody.
Na zékladé odpovédi z dotaznikového Setfeni bylo zjisténo, Ze zasadnimi pfekazkami rozvoje v oblasti
zkvalitnéni zasobovani pitnou jsou: nedostatek financi v rozpoCtu obce, nejistota ziskani dotaénich penéz,
s tim souvisejici hrozba nepfiméfeného zadluZeni obce a slozita administrativa projektu.
Limity vyzkumu |ze spatfovat pfedevsim v souvislosti s vyskytem tzv. self-selection bias, kdy u nékterych
respondentl Ize zaznamenat zpravidla vétsi tendence k Ucasti na Setfeni nez u ostatnich, coz mize také
platit pro nékteré reprezentanty obci a obyvatele CR. Ke snizeni tohoto zkresleni mohlo byt docileno
prodlouzenim terminu pro vyplnéni dotaznik( a opakovanim vyzvy k vyplnéni dotazniku. Na druhou stranu
toto nebylo povaZovano za z&douci, a to i vzhledem k situaci zplsobenou pandemii COVID-19, proto tak
nebylo u¢inéno. Navic navratnost u prvniho dotazniku bliZici se k 40 % Ize povazovat za velmi dobrou. Dal§im
omezenim mohl byt pravé termin realizace Setfeni, nebot situace zpusobena onemocnéni COVID-19 mohla
negativné ovlivnit miru névratnosti a v pfipadé nékterych otazek mohlo dochazet k vy$Simu subjektivnimu
zkresleni odpovédi. Na druhou stranu byl interaktivni dotaznik oSetfen ,rotaci jednotlivych otazek, které byly
variantné distribuovany jednotlivym zastupcim obci i obyvateltim.

Podékovani

Prispévek vznikl za podpory projektu Technologické agentury CR (TACR) & TL02000060 s nazvem
sDostupnost pitné vody pro obyvatele malych obci jako indikator socioekonomického rozvoje
spolecnosti“.
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