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1 UVOD

Pfedmétem této bakalaiské prace je popis vyvoje rolnicek od
raného stfedovéku do novovéku v Cechach a na Moravé. Pokusim se
charakterizovat, jak se ménila funkce a symbolicky vyznam rolni¢ky
v tomto obdobi. RolniCka je pfedmét pouzivany nejen v minulosti, ale
stale i v souCasnosti a proto v této praci neopomenu alespon struéné
zminit jaky ma tento artefakt vyznam v sou€asnosti.

Vedle jiz zminéné funkce a symbolického vyznamu rolni¢ky se
budu zabyvat také technologii vyroby tohoto artefaktu a jeho
zobrazovanim v ikonografickych pramenech. V kapitole o technologii
vyroby rolni¢ek se zamé&Ffim na material, rizné vyrobni postupy, vyzdobu
a znaCky vyrobcl. V &asti vénované ikonografii popiSi konkrétni
ikonograficka vyobrazeni rolni¢ek, at uz jako soucasti odévu, soucasti
konského postroje, nebo ve spojitosti se sokolnictvim. V zavéru prace se
zamérfim na otazku pfipadné typologie rolnicek.

Ve své praci budu vychazet z archeologické, etnografické a
antropologické literatury, a rovnéz také zikonografie a z deskripce
konkrétnich nalezu. Dulezitou soucasti této prace bude analyza, syntéza
a nasledna interpretace vybranych nalezi rolniek z Cech i Moravy, které
budou pfedmétem databaze.



2 POJEM ROLNICKA

Rolnicka je kovovy predmét, skladajici se obvykle ze dvou Casti a
to z Caste€né oteviené duté koule a z neupoutaného jadra (srdce), které
je umisténo uvnitf duté koule (Kurfiirst 2007, 853). Rolnicky jsou lité Ci
plechové prfedméty zpravidla kulovitého tvaru (vzacnéji hruskovitého),
vyrobené nejCastéji z bronzu Ci zeleza. V horni ¢asti maji rolniCky
zpravidla ousko na zavéSeni a ve spodni Casti jednu nebo dvé kfizZici se
Stérbiny. Na tvaru a velikosti Stérbin zavisi zvuk rolni¢ky, ¢im je Stérbina
delsi, tim je ton, ktery rolniCka vydava nizSi a naopak (Kurfiirst 2007, 853;
Lutovsky 2001, 284; Sklenar 1992, 42).

Z muzikologického hlediska patfi rolniCka spoleCné s chrastitky a
podmineéné i riznymi zvonecky k tzv. idiofonim. Idiofony jsou nastroje,
které mohou vydavat jednoduchy zvuk viceméné samovolné (Smetanka
2003, 7). Rolnicka je celosvétové rozSifeny hudebni nastroj (Asie,
predkolumbovska Amerika, Afrika) a v Evropé je znama jiZ od mladsi
doby halStatské. RolniCky pochazejici z tohoto obdobi jsou zpravidla
nalézany v hrobech déti a Zen, pfipadné jako soucasti koriskych postroju
(Kurftirst 2007, 853).

Rolnicka je lidové nazyvana ronklicka, rongla, hronicka, klomba,
bracka, zvonecek, nebo také Selka (Kurfiirst 2007, 853).



3 STAV BADANI

Rolnicka je vyrabéna a pouzivana od mladsi doby halstatské
(Kurfirst 2007, 853) do soucCasnosti. Na naSem uzemi vSak tomuto
artefaktu nebyla vénovana pfili§ velka pozornost archeologu. Rolni¢ky
kladou pfed archeology rozlicné problémy. Problematické je jak urCeni
jejich funkce, tak pfedevsim jejich datace. Rolni¢ky byly pouzivany dlouhy
Casovy usek, aniz by se jejich tvar a podoba vyrazné meénila. Pfesna
datace je mozna pouze v pfipadé, kdy se rolniCka najde v dobre
datovatelné vrstveé (Polach 2009, 160).

V literatufe nejCastéji nachazime publikované konkrétni rolnicky,
které pochazeji z vyzkumi rané stfedovékych pohiebist. Vilém Hruby
publikoval v roce 1955 ve své monografii Staré Mésto, velkomoravské
pohfebidté ,Na Valach® rolni¢ky pochazejici z tohoto pohfebisté (Hruby
1955). Rolnicky se nasly také napfiklad na pohrebisti MikulCice —
Klastefisko, které publikoval Zdenék Klanica v Pamatkach
archeologickych vroce 1985 (Klanica 1985). Klanica se problematiky
rolniCek dale dotyka ve své monografii PoCatky slovanského osidleni
naSich zemi zroku 1986. V této knize zminiuje plvod rolni¢ek a jejich
vyskyt na nékterych moravskych a slovenskych slovanskych pohrebistich
(Klanica 1986). Dvé rolniCky pochazeji rovnéz z Klanicova vyzkumu
celkem Ctyf pohfebist na lokalitach Nechvalin a Prusanky, publikovanych
v roce 2006. V této publikaci se autor zabyva popisem téchto rolniCek a
dale také dalSimi analogickymi nalezy zjinych moravskych pohrebist
(Klanica 2006). Sedm rolni¢ek se naslo na pohfebistich v Rajhradé a
Rajhradicich, tyto rolniéky byly publikovany Cefikem Stafiou v rdmci
studie shrnujici vysledky vyzkumu téchto pohfebist v roce 2006 (Staria
2006). Rolnicky se vsak nenachazeji pouze na pohrebistich, ale napriklad
také na sidlistich. Pfikladem muze byt rolni¢ka z Hradistka u Davle
publikovaného Milanem Richterem (Richter 1982), nebo rolniCka ze



zaniklé stfedovéké vesnice Msténice publikovana Viadimirem Nekudou
(Nekuda 1985). U téchto rolnicek se vSak jedna o pouhé konstatovani
faktu, Ze se na téchto lokalitdch nasla rolni¢ka a tato informace je
doplnéna velmi strohym popisem konkrétni rolnicky. Mnoho rolniCek je
v literatufe nedostateéné popsano z hlediska napfiklad rozméra, vyzdoby
apod.

Heslo rolniCka mUzeme naijit v Encyklopedii slovanské archeologie
v Cechach, na Moravé a ve Slezsku sepsané Michalem Lutovskym
(Lutovsky 2001) a v druhé Casti Archeologického slovniku Karla Sklenare
vénované kovovym artefaktim (Sklenar 1992).

Zdenék Smetanka vénoval rolnickam kapitolu ve své monografii
Archeologické etudy, ktera vysla vroce 2003. V kapitole s nazvem
Archeologie ochranného 2zvuku se Smetanka zabyva pfredevSim
symbolickym vyznamem tohoto artefaktu v raném stfedovéku (Smetanka
2003).

V poslednich tfrech letech vznikly dva c¢lanky zabyvajici se
problematikou rolni¢ek. Obé& prace se zamérfuji pfedevSim na rolniCky
zjiznich Cech. V prvnim pfipadé se jedna o praci Jaroslava Polacha
zroku 2009. Polach se vtéto praci kromé popisu dvou jihoCeskych
rolni¢ek zabyva rovnéz problematikou chronologie, funkce a technologii
vyroby tohoto artefaktu (Polach 2009). Druha prace z roku 2010, jejimiz
autory jsou Jifi Frélich, Ondfej Chvojka a Jan Michalek shrnuje vSechny
nalezy rolniéek zjiznich Cech. Tato prace obsahuje kromé katalogu
nalezu také kapitolu vénovanou funkci a chronologii rolnicek (Frélich —
Chvojka — Michalek 2010).

Rolni¢ka stoji ve stinu zajmu nejen archeologu, ale napfiklad také
etnografll. Za zminku stoji pouze trojdilna Narodopisna encyklopedie
v Cechach, na Moravé a ve Slezsku. Ve tfetim dile této encyklopedie
muzeme najit heslo rolnicka (Kurfiirst 2007).



4 TECHNOLOGIE VYROBY ROLNICEK

4.1 Material

Rolnicky byly ve stfedovéku i v novovéku vyrabény z kovu. Nejvice
pouzivanym kovem k vyrobé rolni€ek byl bronz. Bronz je slitinou médi a
cinu a k ttmto dvéma prvkim byla nékdy pfidavano malé mnozstvi olova
z duvodu snadnéjSiho odlévani (Blunt 2005). Zname ale také rolnicky
vyrobené ze Zeleza, mosazi, médi, nebo zvonoviny. Rané stfedovékeé
rolnicky byly nejCastéji bud bronzové, nebo zelezné. Jako pfriklad
mosaznych rolniek Ize uvést soubor rolniéek z Ralska — Zidlova na
Ceskolipsku (Pesa — Jen& 2004, 26). Cisté médéna rolnitka je znama
napfiklad zjiznich Cech zhradu Divéi Kamen (Frélich — Chvojka —
Michalek 2010; 207). Rolnicky mohly byt také vyrobené ze zlata, pfipadné
zjiného drahého kovu. Doklady zlatych rolnicek mame napfiklad ze
sokolnictvi, kde byly zavéSovany na nohy oblibenym dravcim (Polach
2009, 157).

4.2 Vyrobni postup

Zname dva postupy vyroby rolniCek vykovanim nebo litim (Kurflirst
2007, 853). V nasledujicich odstavcich se budu vénovat kazdému
z téchto postupl zvIast.

Prvni zpusob vyroby rolnicky vykovanim je v podstaté shodny
s vyrobou velkomoravskych gombikii (Cé4p — Machéacek — Spadek 2011,
66 — 72; Klanica 1972b, 21). Z kovoveého plechu se vysekla dvé stejna
kole€ka. Z téchto koleCek se do ocelové formy vykovaly dvé polokoule.
Do jedné z polokouli se vyrazil otvor, ktery slouzil k nasunuti draténého
ouska. Ousko bylo pfinytovano nebo pfiletovano pajkou. Hrany obou
polokouli se zabrousily, aby se odstranily nerovnosti, které by branily



pfesnému sesazeni polokouli. Obé polokoule se nasledné po vlozeni
jadra spojily sletovanim, nebo zapertlovanim (zakovani jejich zahnutych
obvodu do sebe; Blunt 2005; Cép — Machacek — Spac'ek 2011, 66 — 72;
Klanica 1972b, 21; Kurfiirst 2007, 853).

Druhy zpusob vyroby rolni¢ek byl, jak jsem jiz uvedla vySe
odlévani. Zname nékolik zpusobu odlévani rolni¢ek. Rolni¢ky, které byly
odlévany jako oteviené zvonky s integrovanym ouskem, mély télo tvofeno
Ctyfmi platky (obr. 20). Po umisténi jadra byly platky stlateny dovnitf a
uzavrely tak rolni¢ku (Blunt 2005). Variantou tohoto typu rolni¢ky je
takzvana slzovita rolnicka (obr. 21). Tento typ byl odlévan v ploché
véjifovité formé s ouSskem na SpiCce a Ctyfmi platky vespod. Odlitek byl
nasledné vyvalen do formy podlouhlého kuzele. Platky byly zahnuty
dovnitf, aby udrzely jadro uvnitf rolnicky (Blunt 2005). K tomuto typu
muzeme pfifadit zlomek rolni¢ky, ktery se naSel v Chynové v jiznich
Cechach (Mensik 2011, 256).

Rolni¢ka mohla byt rovnéz odlévana jako jeden kus (obr. 22).
Forma na odlévani byla pfiblizné kulovita. Spodni polovina rolni¢ky byla
ponechana nejprve rozeviena, po umisténi jadra se spodni polovina
slisovala (Blunt 2005). Tyto rolniCky mely Casto po obvodu hned nékolik
paralelnich Zeber, jak horizontalnich, tak vertikalnich (Blunt 2005).

DalSim zplsobem bylo odliti dvou polovin, které byly po viozeni
jadra stmeleny. U téchto rolniCek je dobfe rozpoznatelny vertikalni spoj,
ktery je vidét na obou polovinach. V misté téchto spojl, na obvodu obou
polovin byvaji Casto oddélena Zebra na kazdé poloviné jedno. Tyto
rolniCky rovnéz nemaji otvory v horni Casti téla (Blunt 2005). Nalezy
tohoto typu se nasly napfiklad na pohfebisti ,Na Valach” ve Starém Mésté
(Dostal 1966, 59; Hruby 1955, 266; obr. 23).

Posledni zpusob, ktery zde uvedu, je odlévani rolni¢ky z jednoho
kusu s jadrem uvnitf (obr. 24). Pfi tomto postupu byla rolni¢ka lita do
formy, ktera méla dvé ¢&asti. RolniCky takto vyrobené maji v horni
polokouli zpravidla dva otvory, které slouzily k centralnimu uchyceni



hlinéného kulovitého stfedu obsahujiciho Zelezné jadro. TlouStka stén
rolnicky tak byla vSude stejna. Hlinény material byl z rolniCky odstranén
po odliti a vychladnuti kovu a Zelezné jadro zustalo v komofe rolni¢ky
(Blunt 2005; Polach 2009, 1568 — 159). Z rolni¢ky byly nakonec brousenim
odstranény drobné nalitky a v horni polokouli byl provrtan otvor v oblasti
ouska. Na konci 17. stoleti se prestalo ousko vrtat, protoze se zacalo
vyuzivat jiz hotové ousko, které bylo krolni€ce fixovano bé&hem liti
(Polach 2009, 158 — 159). Stény takto vyrobenych rolnicek jsou silngjsi a
vySka jejich zakladniho tonu se da presné definovat, jejich zvuk je
hlasitéjsi (Kurfiirst 2007, 853).

V posledni fazi vyroby se ve spodni poloviné rolni¢ky vyfizla jedna,
nebo dvé $térbiny. Délka $t&rbin ma vliv na vysku zakladniho ténu. Cim je
zarez delSi, tim je ton nizSi a naopak. Na konci Stérbin se zpravidla
vyvrtaly kruhové otvory (Kurfiirst 2007, 853; obr. 26). Zname ale i rolni¢ky
se dvéma kfizicimi se Stérbinami bez otvort na jejich koncich. Pfikladem
mohou byt nékteré rolni¢ky z pohfebisté ,Na Valach“ ve Starém Mésté
(Hruby 1955, 265 — 266; obr. 25), nebo zpohiebisté v Dolnich
Dunajovicich (Klanica 1972a). Zajimavym typem jsou bezesporu rolni¢ky
z Ralska — Zidlova (Pe$§a — Jené 2004, 26). Rolnicky ztéto lokality
vypadaji na prvni pohled spiSe jako gombiky, az na to Ze jsou nezdobené
a pod ouskem maji jeden, nebo dva otvory. Ve spodni ¢asti nemaji zadné
Stérbiny, ani otvory (obr. 28).

4.3 Vyzdoba

Rolnicky mohou byt zdobené i nezdobené. Vyzdoba je bud pouze
na dolni poloving, nebo na obou polovinach rolnicky (Blunt 2005).

Rolnicky byly nejCastéji zdobeny rytim. Ryti patfi mezi
nejjednodussi vyzdobné techniky a vytvafi na povrchu kovu fadu efektd
diky hfe svétla (Klanica 1972b, 19). Na rolniCkach se vyskytuji ryhy



vodorovne, svislé, Sikmé nebo paprsCité. Nékteré rolniCky maiji ryté linie
na dolni polokouli rovnobézné se Stérbinami.

v,

Rolni¢ky byly zdobeny nejruznéjSimi vzory. Mezi nejbéznéjsi patfi
rozeta (,slunecni kvétina) a vzor rybich Supin. Tyto dva vzory se Casto
pouzivaly spoleCné, rozeta na horni poloving, vzor rybich Supin na dolni
poloviné rolni¢ky (Blunt 2005; obr. 24). Rolni¢ky zdobené rozetou pochazi
napfiklad z Rose&e (okr. Jindfichtiv Hradec), Ceského Krumlova (Frélich
— Chvojka — Michalek 2010, 206, 210), nebo Chynova (MenSik 2011,
257). Kombinaci rozety a rybich Supin je zdobena rolni¢ka z Brloha pod
Kleti (okr. Cesky Krumlov), nebo z Kremze (okr. Cesky Krumlov; Frélich —
Chvojka — Michalek 2010, 206, 208).

Rozeta a slunecni kvétina nebyly jediné vyzdobné motivy, rolnicky
mohly byt zdobeny rovnéz korunami, listy, zvifecimi a lidskymi obliCeji
apod. (Blunt 2005). Antropomorfni vyzdoba byla charakteristicka
predevsim pro rolni¢ky pouzivané Samany a Carodé&ji (Polach 2009, 156).
Jako pfiklad Ize uvést rolni¢ku z Komarna (8. stoleti), ktera byla soucasti
nahrdelniku (Varia 1990, 117; obr. 29). Mezi mimofadné zdobené
exemplare patfi bezpochyby i rolnicka ze Starych Jesen&an (obr. 30),
ktera je v horni poloviné zdobena motivem rozety, ve spodni poloviné
jsou ,dvé okfidlené hlavy andéla®“ (Divi§ 1916, 100; Frolik — Sigl 1995,
79).

4.4 Znacky vyrobcu

Nékteré rolni€ky maji ve spodni poloviné znaCku vyrobce. ZnacCka
méla nejCastéji podobu inicial vyrobce, nebo néjakého symbolu (napfiklad
zakladatelovo kladivo), pfipadné& mohlo byt na rolni€ce oboji (Blunt 2005).
Podle odhadl pusobilo napf. ve Velké Britanii od poloviny 13. stoleti
okolo 170 slévaren na zvonecky a rolnicky (Blunt 2005).



Rolni¢ka pochazejici z obce Majdalena (okr. Jindfichiv Hradec) ma
v dolni poloviné u §térbiny vyryta pismena ,M A“ a mezi nimi ratolest (obr.
31). Jedna se pravdépodobné o znacCku vyrobce (Frélich — Chvojka —
Michalek 2010, 209).

5 FUNKCE ROLNICKY

Rolni¢ky mély celou fadu funkci, pficemz nékteré z nich byly
typicke jen pro urcité obdobi, jiné pretrvaly po mnoho stoleti, pfipadné az
do soucasnosti.

5.1 Funkce rolni¢ky v raném stifedovéku

Pdvod rolniCek muzeme hledat v prostfedi vychodnich nomadu. Do
Evropy se rolnicky dostaly ve smiSeném avarsko-slovanském kulturnim
komplexu (Frélich — Chvojka — Michalek 2010, 211, Lutovsky 2001, 284;
Polach 2009, 155; Smeténka 2003, 11; Stas$ikova — Stukovska 1984,
226). Ve slovansko-avarském kulturnim komplexu se rolni¢ky pouZzivaly
jako ozdoby koniského postroje (Eisner 1966, 429; Lutovsky 2001, 285;
Méchurova 1984, 283). RolniCky dale presly do velkomoravské kultury a
jejim prostfednictvim do raného pfemyslovského statu. Na uzemi Cech je
pouzivani rolnicek dolozeno od 9. stoleti (Frélich — Chvojka — Michalek
2010, 211; Lutovsky 2001, 285; Polach 2009, 155, Smetanka 2003, 11).

Ve velkomoravském obdobi se funkce rolni¢ky zménila. Rolni¢ka
pravdépodobné byla ochrannym talismanem zivych i mrtvych a pfipadné
slouzila také jako détska ozdoba, nebo hracka (Eisner 1966, 428; Frélich
— Chvojka — Michalek 2010, 211; Lutovsky 2001, 285; Méchurova 1984,
283). Rolnicka se vSak predevsSim stala soucasti pohfebni vybavy a
nachazime ji v hrobech Zen a déti (Frélich — Chvojka — Michalek 2010,
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211; Lutovsky 2001, 284; Méchurova 1984, 283; Polach 2009, 155). V
hrobech se rolni¢ky ve vétsiné pfipadu vyskytuji jako soucast nahrdelniku
(Eisner 1966, 428), nasivka odévu, zavések opasku, prstenu (Frélich —
Chvojka — Michalek 2010, 211), nebo také diadému (Niederle 1913, 588).
Tento artefakt ale pravdépodobné nebyl béZznou soucasti pohiebni
vybavy vétSiny détskych, pfipadné Zzenskych hrobu. Nachazime ho spise
v hrobech nalezejicich pFislusnikim vysS8i socialni vrstvy. Jako pfiklad Ize
uvést rolnicky z pohrebisté v Lumbeho zahradé na Prazském hradé. Na
tomto pohrebiSti se vyskytlo pét rolniCek v celkem tfech détskych
hrobech, pficemz tyto hroby byly mimofadné a bohaté vybaveny
(Smetanka 2003, 11 — 12). Rolni¢ky tedy nebyly koncem 9. a v 10. stoleti
typickym artefaktem v eském inventafi (Beranova — Lutovsky 2009,
279).

5.2 Funkce rolni¢ky ve vrcholném a pozdnim stredovéku, novovéku

Kroku 1413 je dolozen profesionalni vyrobce vrcholné
stfedovékych rolniCek, ktery pusobil v Norimberku (Frélich — Chvojka —
Michalek 2010, 211; Kurfiirst 2007, 853). Ve vrcholném a pozdnim
stfedovéku byly rolniCky prfedevSim oblibenou soucasti odévu. Jejich
moda zacina koncem 12. stoleti, kdy se staly oblibenym doplfikem odévu
prislusnika vys8i socialni vrstvy a vrcholi kolem roku 1400 (Kybalova
2001, 201; Polach 2009, 156). V Némecku dosahly rolnicky takové obliby
a jejich noseni se rozsifilo natolik, Ze to vedlo k vydavani nejriznéjSich
omezeni a zakazu tohoto doplfiku. Rolni¢ky a také zvonky mohli nadale
nosit pouze pfisludnici Slechty (Polach 2009, 156). O tom svédci také
némecké prislovi: ,Kde jsou pani, tam zvoni rolni¢ky/zvonky.“ (Kybalova
2001, 201; Polach 2009, 156). Zvuk rolni¢ek pravdépodobné zajistoval
jejich nositeli prostor a odliSoval Slechtice od neurozenych lidi (Kybalova
2001, 201). Ve stfedoveéké Anglii nosily rolnicky pfed koncem 14. stoleti
témér vyhradné 3asci a akrobaté (Egan — Pritchard 2002, 336). Od konce
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14. stoleti se rolniCky postupné stavaly soucasti odévu muzl z vysSich
socialnich vrstev. Nosily se na pascich, ale také na Serpach (Egan —
Pritchard 2002, 336). Stejnym zpusobem nosily rolniCky také Zeny
prevazné v kontinentalni Evropé (Egan — Pritchard 2002, 337). Tento
doplnék byl vyhrazen prfedevSim pro slavnostni prilezitosti (Egan —
Pritchard 2002, 336 — 337).

V obdobi kolem roku 1400, kdy moda rolniCek vrcholila, byly Casto
nasivany na cely odév (Kybalova 2001, 201). Nosily se na lemech plastu,
na pascich, na rukavech, na $Spickach bot (Kybalova 2001, 201), nebo
také pod limcem kabatce (Frélich — Chvojka — Michalek 2010, 211). Pasy
z barevné klUze zdobené rolniCkami nosili jak muzi, tak zeny, moédni byly
rovnéz retézy s rolniCkami, které se nosily na ramenou a na krku (Petran
1985, 727, 885). V poloviné 14. stoleti se rolniCky pfipeviiovaly spoleCné
se stfapci na konce splyvavych kukel, které byly od gotického obdobi
oblibenou pokryvkou hlavy (Petran 1985, 882). Na poCatku 15. stoleti se
zacCaly objevovat rovnéz na nahrdelnicich (Frélich — Chvojka — Michalek
2010, 211). V prabéhu 15. stoleti se jejich pouzivani jako doplfiki odévu
omezilo pouze na ubory Sasku, blazni (Kybalova 2001, 202; Polach
2009, 157; Petrari 1985, 871), a tane¢niku (Frélich — Chvojka — Michalek
2010, 211). Ke konci 15. stoleti zacali rolniCky nosit také potulni
muzikanti, cikani, herci, kejklifi a bavi€i. Tyto skupiny lidi pouzivaly
rolnicky nejen jako dekorativni soucCast odévu, ale také k hudebnim
produkcim (Frélich — Chvojka — Michalek 2010, 212; Polach 2009, 158).

Oblibenou zabavou Slechtici ve stfedovéku byl lov. Jednou
z loveckych disciplin je sokolnictvi a pravé v ném se rolnicky uplatnily
(Polach 2009, 157). Malé bronzové rolnicky se zaveéSovaly na nohy
dravcu a pomahaly tak pfi hledani ztraceného dravce. (Frélich — Chvojka
— Michalek 2010, 211; Polach 2009, 157). Cvi¢eny dravec mél velkou
cenu a jeho ztrata byla pro sokolnika nepfipustna. Nékterym velmi
oblibenym dravcum byly na nohy zavéSovany zlaté rolni¢ky (Polach 2009,
157). Podoba rolniek pouzivanych v sokolnictvi (hlavné v 16. stoleti)
byla jinak pomérné uniformni (Polach 2009, 157).
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Od renesance se rolni¢ky spoleCné se zvonky pouzivaly také
v pastevectvi (Frélich — Chvojka — Michalek 2010, 211). VétSinou mensi
exemplare se zavéSovaly na krk ovcim, kozam a prasatum (Polach 2009,
157), vétsi rolniCky byly pfipeviiovany na obojky telat a hfibat (Kurfiirst
2007, 853). Jejich zvuk pastyfe informoval o tom, kde se stado nachazi a
zaroven plasil predatory (Frélich — Chvojka — Michalek 2010, 211; Polach
2009, 157). Z téchto divodu se rolnicky zavéSovaly rovnéz na obojky
pastyfskych psu (Frélich — Chvojka — Michalek 2010, 211; Kurfiirst 2007,
853).

V pozdnim stfedovéku se rolniCky uplatnily také jako doplhky
koriské vystroje (Polach 2009, 157). VétSi kusy se zavéSovaly na
jezdecka sedla, mensi lemovaly pas jezdce (Frélich — Chvojka — Michalek
2010, 211). RolniCky se dale pouzivaly jako hraCka pro déti, ozdoba
domacich mazli¢kd (psi, ko€ky; Polach 2009, 157) a zavéSovaly se na
obojky loveckych psl za u€elem jejich lokalizace (Polach 2009, pozn. 13).

5.3 Funkce rolni€éky v mladSim novovéku

Od 18. stoleti mame doklady o zavéSovani postroju s rolni€¢kami na
sane tazené konskym sprezenim (Frélich — Chvojka — Michalek 2010,
211; Kurfirst 2007, 854; Polach 2009, pozn. 12). V zimé je viditelnost
Casto nizSi a tyto postroje akusticky upozorfiovaly protijedouci potahy na
nebezpeCi pfipadné srazky, predevSim v nepiehlednych zatackach
(Frélich — Chvojka — Michélek 2010, 211; Kurfiirst 2007, 854). Remenéfi
vyrabéli za timto ucelem specialni postroje se Ctyfmi az patnacti
rolniCkami (Kurfiirst 2007, 854).

V novovéku se rolniCky uplatnily jako hudebni nastroj pfi
provozovani pastorel a vanocCnich koled. Jejich zvuk také casto
doprovazel svatebni pravody (Frélich — Chvojka — Michalek 2010, 212;
Kurfiirst 2007, 854). Rolnicky byly rovnéz mnohdy naSivany na kostymy
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masopustnich maskar. (Frélich — Chvojka — Michalek 2010, 211; Kurfiirst
2007, 854). V 19. a v prvni poloviné 20. stoleti bylo tzv. pozdvihovani pfi
mSi v kostele doprovazeno zvukem soubortu rolni¢ek. Jejich zvuk
nahrazoval slavnostnéjSi a draz8i zvonéni kostelnich zvonu (Kurfiirst
2007, 854). Na naSem uzemi se rolniCky okrajové objevovaly na obalech
tory v synagogach zidovskych nabozenskych obci. Tyto rolnicky byly
zlaté, stfibrné, nebo postfibfené a byly zvlastnim zpldsobem tvarované
(Kurfiirst 2007, 854).

5.4 Funkce rolni¢éky v souc¢asnosti

Jak jsem jiz zminila v uvodu této kapitoly, nékteré z funkci, které
rolnicka v pribéhu historie méla, pFetrvaly az do souCasnosti. |
v soucCasnosti se rolniCky vyrabi, prodavaji a pouzivaji. V dnesni dobe¢ je
rolnicka predevSim ozdobou a hracCkou, kterou kupuji lidé svym détem,
nebo pfipadné domacim mazlickim (psi, kocky). Rolni¢ky mizeme také
stale vidét v na kostymech $asku a kejklifa napfiklad v cirkusech, nebo
na poutich. RolniCky se dale stale uplathuji pfi produkcich vanoc€nich
pastorel a koled, pfipadné jako vanocCni ozdoby. RolniCka je v kazdém
pfipadé artefakt, ktery ma pro lidi stale néjakou funkci a vyznam a ktery

lidé pouzivaji.
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6 SYMBOLIKA ROLNICKY

RolniCka neméla v zivoté lidi at uz v pravéku, stfedovéku, nebo
novovéku pouze praktickou funkci, ale méla také symbolicky vyznam.
Nejvyraznéji je symbolika rolniCky patrna v raném stfedovéku, kdy byl
tento artefakt pfidavan do hrobu nejCastéji Zen a déti (Frélich — Chvojka —
Michalek 2010, 211; Lutovsky 2001, 284, Méchurova 1984, 283; Polach
2009, 155). Pridavani rolni¢ek do Zenskych a détskych hrobd v8ak ma
své koreny jiz v mladSi dobé halStatské (Kurfiirst 2007, 853). RolniCky
mély a maji v mnoha ohledech stejnou nebo podobnou funkci jako zvonky
a stejné to bylo a je i s jejich symbolickym vyznamem. Ploché bronzové
zvonky se nasly v hrobech Etrusku a hraly v jejich Zivoté pravdépodobné
velmi duleZitou roli (Marek 2000, 14). Nadherné zdobené bronzové zvony
byly pfidavany do etruskych kralovskych hrobek (Marek 2000, 16).

Rolni¢ka je schopna samovolné vydavat zvuk a zvuky jsou v lidské
spoleénosti a kultufe prostfedky komunikace. Rada archaickych
spole¢nosti a pfirodnich narodl véfi, Ze se prostfednictvim zvukd mohou
spojit s duchy, démony a obecné s jinym svétem nez je ten realny
(Smetanka 2003, 13). Stafi Slované véfili, Ze je rolni€ky ochrani pred
vzdusnymi démony a nosili je Carod€jové a Samani (Polach 2009, 156;
Vannia 1990, 118). Pro takovéto rolniCky bylo Casto charakteristické
antropomorfni ztvarnéni povrchu do podoby lidské hlavy (Polach 2009,
166). Na odévech a bubnech sibifskych Samani mdzZzeme najit
pfipevnény zvucici kovové platky, zvonecky a rolnicky. Jejich zvuk ma
pravdépodobné bud pfitahovat, nebo odpuzovat nejriznéjsi duchy a
démony (Smetanka 2003, 13).

Rolnicky zname pfedevSim z moravskych pohfebist, jako jsou
napfiklad Staré Mésto ,Na Valach®, nebo Dolni Dunajovice (Hruby 1955;
Klanica 1972a). Z Ceskych pohfebist je asi nejznaméjSim prikladem
pohfebisté v Lumbeho zahradé za Jizdarnou Prazského hradu
(Smetanka — Hrdlicka — Blajerova 1974; Smetanka 2003). Pravé na tomto
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pohfebisti muzeme podle umisténi rolni¢ek v jednotlivych hrobech
usuzovat, ze neSlo o Sperk, ale spiSe o ochranny amulet (Smetanka
2003, 12). Rolnicky se nasly celkem ve tfech hrobech. Ve dvou hrobech
byla rolniCka umisténa pod pasem ditéte, v jednom pfipadé na levé
strané, vdruhém pfipadé na pravé strané. Plvodné byly zfejmé
pfipevnény na Sndrach zavéSenych pres hrud. Ve tfetim hrobé se ffi
rolnicky nachazely mimo télo za hlavou ditéte (Smetédnka 2003, 12).
Rolni¢ky tedy mohly byt do hrobu ulozeny ze strachu pfed ohrozenim,
jako ochranny amulet, ktery mél dité chranit (Smetanka 2003, 15).

Ochranna funkce rolniCek pretrvala bezpochyby i ve vrcholném,
pozdnim stfedovéku a novovéku. Pfikladem zikonografie je obraz
habsburského infanta Filipa Prospera (1657 — 1661) z roku 1659, ktery
namaloval Diego Rodriguez de Silva y Velazquez (obr. 4). Na dvou
Snurach, z nichz jedna se tahne pfes hrud a druha kolem pasu ma Filip
Prosper zavéSeno nékolik amuletd. Mezi nimi je i zlaty zvonecek, jehoz
zvuk mél pravdépodobné malého infanta chranit (Smetanka 2003, 14 —
15).

Rolni¢ky a zvonky maji svlj symbolicky vyznam i v sou€asnosti
v mnoha kulturach na celém svété. Pro mnoho lidi jsou rolni¢ka a zvonek
predmeéty, které podobné jako Ctyflistek, nebo podkova pfinaseji Stésti.
V kazdém japonském chramu je zavéSena velka rolniCka a lidé si na ni
chodi zazvonit ,pro $t&sti“ (Marek 2000, 115). Sintoistiéti mnisi hraji
v chrdmech na celé sestavy rolni¢ek (Marek 2000, 115). Soucasti velmi
staré japonské Samanské zvukové tradice je velky bronzovy zvon Dotaku.
Tento zvon se uchovaval zakopan v zemi, jednou do roka byl obradné
vykopan a hralo se na néj pfi specialnim obradu (Marek 2000, 116).
Zvonky a zvonkohry se v celém Japonsku a i jinde ve svété zavésuji do
dvefri, oken, nebo napfiklad na stromy na zahradé (Marek 2000, 182).
Tibetané vnimaji zvon nejen jako predmét vydavajici zvuky, ale
predevSim jako symbol o nékolika rovinach. Rukojet zvonu predstavuje
muzsky princip, samotny zvon predstavuje zensky princip. Zvon
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v sanskrtu nazyvany ghanta, v tibetstiné dril bhu je symbolem moudrosti.
Hranim na zvon vznika mysticka jednota (Marek 2000, 75).

7 ROLNICKA V IKONOGRAFII

Rolnicky muzeme najit vyobrazené v riznych ikonografickych
pramenech, at uz se jedna o obrazy, kresby, dfevoryty, kachle, sochy
apod. V této kapitole se zamérim na konkrétni pfiklady zobrazeni rolnicek
v ikonografii, které jsem nasla.

7.1 Rolni¢ky jako souc¢ast odévu

O funkci rolniCek jako soucasti odévu jsem podrobné psala
v kapitole Funkce rolni¢ky. V této kapitole popiSi konkrétni ikonograficka
zobrazeni rolniCek.

7.1.1 Rolni¢ky jako soucast odévu — priklady

Prvnim pfikladem, ktery bych zde chtéla uvést je zasnubni portrét
Lijsbeth van Duvenvoorde od neznamého autora zroku 1430 (obr. 1).
Lijsbeth ma odév pfepasany pasem, na kterém jsou zavéSeny rolniCky
(Polach 2009, 165). DalSim pfikladem je obraz Ukfizovani Krista od
Konrada von Soesta z roku 1403 (obr. 2). Na obraze vidime v levé Casti
muze, ktery ma pres plast prehozen pas s rolniCkami. RolniCky maji mezi
horni a dolni polovinou horizontalni Zebro a v dolni poloviné jsou opatifeny
Stérbinou zakonCenou kruhovymi otvory (Polach 2009, 171). Na
Rheniském gobelinu z roku 1385 maji dva muzi odév prepasany pasem
zdobenym rolniCkami a jedna Zena ma pfes ramena zavéSenou Serpu
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taktéZ bohaté zdobenou rolni€¢kami (Egan — Pritchard 2002, 337; obr. 3).
Zlaty zvonek ma kolem pasu zavéSen habsbursky infant Filip Prosper na
obrazu Diega Rodrigueze de Silvy y Vélazqueze (Smetanka 2003, 12,
obr. 4). Tento obraz byl jizZ zminén v kapitole Symbolika rolnicky.

Lipova socha, nazvana Taneénik (Zenich) pfedstavuje muze, ktery
ma nad levym kotnikem pfipevnény k boté dvé rolni¢ky (obr. 5). Sochu
vytvofil roku 1480 némecky sochaf a fezbaf Erasmus Grasser (Polach
2009, 165).

7.1.2 Rolni¢ky jako soucast odévu Sasku

Rolni¢ky byly ¢asto zobrazovany jako soucast odévu Saskl. Proto
jsem jim veénovala samostatnou cast této podkapitoly. Na dobovém
zobrazeni zroku 1411 je vyobrazen francouzsky Sasek, ktery ma na
cipech odévu a na Capce nasity rolnicky (Polach 2009, 166; obr. 6).
V mladoboleslavském gradualu jsou vyobrazeni dva SasSci s rolniCkami
nasitymi na Spic¢kach Cepcl (Krasa 1990, 327; obr. 7). Na navrhovém
kartonu malby Christiana Rubena z roku 1849 s nazvem ,Vaclav |. jede
k turnaji“ je v levé Casti vyobrazena postava Saska, ktery ma kolem pasu
pas s masivnimi rolniCkami (obr. 9). Malba byla provedena Rubenovymi
zaky v 50. letech 19. stoleti a zdobi prvni podlazi Letohradku kralovny
Anny na Prazském hradé (Kolacek 2007).

Sasci byli mimo jiné zobrazovani také na kachlich. Prikladem je
Ctvercovy kachel o rozmérech 193 x 180 mm, nazvany Poprsi Saska (obr.
8). Sasek ma na hlavé &epici nebo spiSe kapuci poSitou rolnikami
(Pavlik — Vitanovsky 2004, 248, 375).

Sasci rovnéz byli a stale jsou vyobrazovani na hracich kartach. Na
tarokové karté ze zacatku 19. stoleti vidime figurku $aska, ktery ma
kostym a Capku posSitou stfapci, na jejichz koncich jsou nasSity rolnicky
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(Kolacek 2007, 223; obr. 10). V kazdém bali¢ku kanastovych karet
najdeme kartu s zolikem, ktery ma na Capce nasité rolnicky.

7.2 Rolni€ky v sokolnictvi

V ikonografickych pramenech muzeme najit portréty sokolniki a
jejich sokolu. V této kapitole zminim tfi takovéto portréty, portrét sokolnika
od Hanse Holbeina mladSiho zroku 1542 (obr. 11), portrét Roberta
Chesemana od Hanse Holbeina mladSiho z roku 1533 (obr. 12) a portrét
nazvany Sokolnik v Brun8viku od Florise Franse de Vriendta z roku 1558
(obr. 13; Polach 2009, 167 — 169). V8echny ftfi vznikly v poloviné 16.
stoleti a na vSech je zobrazen sokolnik se sokolem na ruce. Sokol ma na
jednom z paratu pfipevnénou rolnicku.

Sokoli s rolni¢kou nebyli zobrazovani pouze na portrétech
sokolnikd. Na iluminaci zlet 1325 — 1335 vidime damu lakajici sokola,
ktery ma na pafratu zavéSenou rolnicku (obr. 14). Na jiné iluminaci ze
stejného obdobi je zobrazena dama sledujici utok sokola na kachnu (obr.
15). Letici sokol pronasledujici kachnu ma opét na paratu zavéSenou
rolniCku (Polach 2009, 163 — 164).

7.3 Rolni€ky jako soucast konského postroje

Rolnicky byly zobrazovany také jako soucast konského postroje.
Na vyfezu z obrazu Ukfizovani Krista od Conrada Laiba zroku 1449
vidime jezdecké sedlo zdobené rolnickami sdvéma kfizicimi se
Stérbinami, zakonéenymi kruhovymi otvory (obr. 16). Na jiném vyfezu
z obrazu UkfiZzovani Krista od stejného autora tentokrat z roku 1457 je
jezdecké sedlo lemované stfidavé malymi a velkymi rolniCkami (obr. 17).
Velké rolnicky jsou v dolni poloviné opatfeny dvéma kfizicimi se
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Stérbinami. Malé rolniCky jsou naSity také na plasti jezdce, ktery na koni
sedi (Polach 2009 170). Na Casti obdélného kachle je zobrazen Sasek
s Cutorou jedouci na koni (obr. 18). Koriska uzda je zdobena fadou
rolniCek (Pavlik — Vitanovsky 2004, 103, 248, 375).

7.4 Vyroba rolnicek

Technologii vyroby rolniCek je v této praci vénovana samostatna
kapitola. V této kapitole se zaméfim na jedno ikonografické zobrazeni,
které se mi k této problematice podafilo ziskat. Na dfevorytu z roku 1530,
nazvaném Vyrobce rolnicek Jost Amman, vidime, jak mohla vypadat dilna
na vyrobu rolni¢ek v 1. poloviné 16. stoleti (obr. 19). Vyrobce zachyceny
na drevorytu vyrabi rolniCky pravdépodobné vykovanim (Van Diilmen
1999, 49).
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8 NALEZY ROLNICEK V CECHACH A NA MORAVE

Dulezitou soucCasti této bakalarské prace, jak jsem jiz uvedla
v uvodu, je analyza, syntéza a interpretace vybranych nalezu rolni¢ek
z Cech a Moravy, které jsou zaroven predmétem databaze. Celkem jsem
analyzovala 100 rolniCek, znichz 57 pochazi z Ceskych lokalit a 43
z moravskych. Analyzu, syntézu a interpretaci tohoto souboru popiSi
podrobné na nasledujicich stranach.

Informace o rolnickach jsem Cerpala pfevazné z literatury, v mnoha
pfipadech vSak byly rolnicky v literatufe, kterou jsem méla k dispozici,
nedostate¢né popsany. Z tohoto divodu jsem se obratila s prosbou o
informace na Ffadu muzei a néktera jsem také osobné navstivila.
Vzhledem k nedostateCnému publikovani mnoha rolniCek jsem do
databaze nemohla zaradit uplné vSechny, o kterych jsem se z literatury
dozvédéla. Casto se jednalo o pouhé konstatovani faktu, Ze z néjaké
lokality pochazi rolnicka, tomuto problému jsem se jiz vénovala v kapitole
Stav badani. Soubor, ktery jsem analyzovala, tedy nepfedstavuje
vdechny rolnisky zCech a Moravy, ale pouze vybrany vzorek. Do
databaze jsem zaradila pouze ty nalezy, o kterych jsem zjistila dostatek
informaci.

Jak jsem jiz uvedla vySe, z moravskych lokalit jsem analyzovala 43
rolni¢ek. Jedna se o nalezy z rané stfedovékych pohiebist Staré Mésto —
Na Valach, Staré Mésto — épitélky, Dolni Dunajovice, Rajhrad a
Rajhradice (Hruby 1955; Klanica 1972a; Staria 2006). BohuzZel jsem do
databaze nemohla zahrnout rolni€ky z pohfebist v MikulCicich. Tyto
rolnicky jsou po pozaru v detasovaném pracovisti Archeologického ustavu
AV CR Brno, v. v. i. v Mikulgicich v torzovitém stavu. Cast rolnicek se
rozpadla uplné a na Casti pravé probihaji konzervacni prace (pisemné
sdéleni L. Polacek). Pouze jedna rolniCka ze 43 neni rané stfedovéka,
jedna se o vrcholné stfedovékou rolniCku ze zaniklé stfedovéké vesnice
Msténice (Nekuda 1985).
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Z Ceskych lokalit jsem analyzovala celkem 57 rolniCek. V souboru
jsou zastoupeny rolnicky rané stfedoveké, vrcholné i pozdné stfedovéke
a novovéké. Necelou polovinu tvofi nalezy z jiznich Cech. Pravé rolni¢ky
zjiznich Cech jsou velmi dobfe popsany a zdokumentovany v literature
(Frolich — Chvojka — Michalek 2010). V nékolika pfedchozich kapitolach
jsem zminila rolnicky z pohfebisté v Lumbeho zahradé za Jizdarnou
Prazského hradu. Rolni¢ky z tohoto pohrebisté jsou ulozeny na Prazském
publikované (pisemné sdéleni K. Tomkova). Z téchto davodlu jsem je
nemohla zaradit do databaze.

8.1 Analyza

V této Casti kapitoly popiSi strukturu databaze, kterou jsem vytvorila
v databazovém programu Microsoft Access. Databaze se sklada ze Sesti
relacnich tabulek. Prvni tabulka ma nazev RolniCka a obsahuje zakladni
informace o kazdé rolni¢ce. V tabulce je celkem 100 objektl (rolnicek) a
11 deskriptor. Konkrétné se jedna o tyto deskriptory:

kod rolnicky
- lokalita
- okres

- datace - obecna (rany stredovék, vrcholny stfedovék, pozdni
stfedovék, novovék)

- datace — stoleti

- material (barevny kov, bronz, méd, mosaz, plech, zvonovina,
Zelezo)

- pramér
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- vySka
- vyzdoba (ano/ne)
- kontext (hrob, sidlistni objekt, ojedinély nalez)
- literatura

Hodnoty uvedené pod deskriptory prumér a vySka jsou udany
v milimetrech. U vysky rolnicky se jedna o vysku i s ouSkem, pokud se
dochovalo.

Druha tabulka ma nazev Morfologie a obsahuje celkem 100 objektu
(rolni¢ek) a 12 deskriptord. V tabulce jsou tyto deskriptory:

- kod rolnicky

- tvar (kulovity, hruSkovity, soudkovity, vejéity, ovalny, zplostély)
- ousko (ano/ne)

- ousko — tvar (kruhovy, ovalny, hranaty, trojuhelnikovity)
- jadro (ano/ne)

- jadro — material (Zelezo, kov, kamen, hlina)

- §Stérbina — pocet

- §Stérbina — otvory

- otvory

- otvory — umisténi

- prvek (ano/ne)

- prvek — typ (Zebro, limec, pas, ryhy, Sev)

Deskriptor tvar podava informaci o tvaru rolni¢ky. Pod deskriptorem
ousko je hodnota ,ano” v pfipadé, Ze se ousko dodnes na rolniCce
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dochovalo (neni ulomené apod.), vpfipadé Ze ne je pod timto
deskriptorem uvedena hodnota ,ne“. Stejné tak hodnota ,ano“ pod
deskriptorem jadro neinformuje o tom, zda se jadro nékdy v rolni¢ce
nachazelo, ale o tom zda je dodnes zachované. Hodnoty pod
deskriptorem $térbina — otvory uvadi pocet otvord na koncich Stérbin.
Hodnoty pod deskriptorem otvory informuji o poctu jinych otvorl na
rolnicce. Pod deskriptorem otvory — umisténi je uvedeno, kde jsou jiné
otvory na rolni€ce umistény. Deskriptory prvek a prvek — typ se vztahuji
k délicimu prvku, ktery oddéluje poloviny rolnicky.

V tfeti tabulce, nazvané Vyzdoba, jsou pouze rolnicky, které maji
vyzdobu. Tabulka obsahuje informace o typu a umisténi vyzdoby.
V tabulce je celkem 39 rolniCek a tyto 4 deskriptory:

- kod rolnicky

- vyzdoba — typ (vodorovné ryhy, svislé ryhy, paprscite ryhy, rozeta,
rybi Supiny, relief srdce, andél, kvét, krokvice)

- vyzdoba - umisténi (horni polovina, dolni polovina, stfed, cely
povrch)

- poznamka

Dalsi tfi tabulky se tykaji kontextu, ze kterého rolniCky pochazeji.
Tabulka Hrob obsahuje 65 rolni¢ek, které pochazi z hrobl a téchto 6
deskriptoru:

- kod rolnicky

- hrob — Cislo

- ritus (inhumace, Zarovy)

- pohlavi (muz, Zena, nevime)

- vybava
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- poznamka

Pod deskriptorem vybava jsou uvedeny dalSi pfedméty, které byly
ulozeny do hrobu spolecné s rolniCkou.

V tabulce Sidlistni objekt je celkem 7 rolni¢ek, pochazejicich ze
sidlistnich objektt, nebo z prostort sidlist. Rolni¢ky jsou popsany témito
4 deskriptory:

- kod rolnicky
- objekt — Cislo
- nalezy

- poznamka

Pod deskriptorem nalezy jsou uvedeny dalSi predméty nalezené
v objektu spolecné s rolnickou.

V tabulce Ojedinély nalez je celkem 28 rolniCek popsanych témito 3

deskriptory:
- kod rolnicky
- okolnosti nalezu
- poznamka

Deskriptor kod rolniCky se vyskytuje ve vSech Sesti tabulkach a
propojuje je. Rolni¢ky jsem Cislovala od 1 do 100.

8.2 Syntéza - Interpretace

V predchozi Casti jsem popsala tabulky databaze a jejich obsah,
ted se pokusim o jejich shrnuti a vytvofeni zavérl. Rolni¢ky jsem
rozdélila na rané stfedovéké, vrcholné a pozdné stfedovéké, novoveéke.
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Kazdou ztéchto skupin jsem se nasledné zabyvala zvlast. U dvou
rolnicek bohuzZel neznam ani jejich obecnou dataci, témto rolniCkam se
budu vénovat zvlast v zavéru této podkapitoly. Jak vyplyva zvySe
popsanych tabulek, zajimaly mé& material, praimér a vyska rolniek, jejich
morfologie, vyzdoba a také kontext. U vS8ech rolniek jsem bohuzel
neznala pro vSechny deskriptory jejich hodnoty, proto budu vzdy uvadét
pocCet rolniCek z celkového mnozZstvi, u nichz jsem konkrétni deskriptor
porovnavala. Na zaveér této kapitoly se pokusim o vytvoreni celkovych
zaveérl (co je pro rolnicky typické od raného stfedovéku po novovék, co
naopak napfiklad jen v novovéku apod.).

8.2.1 Rané stiedovéké rolni¢ky

Rané stfedovékych rolniCek je v souboru, ktery jsem analyzovala
nejvice, konkrétné 53. Prevladajicim materialem téchto rolniCek je bronz.
Bronzovych je 40 z 53 rolniCek, zbylych 13 je Zeleznych. Pramér rolni¢ek
jsem méla k dispozici pouze u 46 exemplafl. Naprosta vétsina rolnicek
ma primér od 20 — 40 mm (38 rolni¢ek). Pouze 1 rolniCka ma prumér
vétSi nez 40 mm (42 mm) a 7 rolniCek ma priimér mensi nez 20 mm.
Vysku rolniCek jsem méla k dispozici bohuzel jen u 33 z 53 rolnicek.
Jednoznacné vsak prevlada vyska od 20 — 40 mm (29 rolni¢ek). Jedna
rolni¢ka ma vysku nad 40 mm (55 mm) a 3 rolni¢ky maji vy$ku do 20 mm.

Co se ty€e morfologickych parametrli, zabyvala jsem se tvarem
rolnicky, tvarem ousSka, materialem ze kterého bylo vyrobeno jadro,
Stérbinami, otvory na rolnicce a typem déliciho prvku. Tvar jsem znala u
52 z 53 rolniCek. Prevlada tvar kulovity (43 rolniCek), pétkrat jsem
zaznamenala tvar vejity, tfikrat hruskovity a jednou zplostély. CtyFi rané
stfedovéké rolniCky nemaji dochované ousko. Ze 49 rolniCek ma 22
kruhovy tvar ouska, 15 hranaty, 8 trojuhelnikovity a 4 ovalny. Sedm rané
stfedoveékych rolniCek ma dochované jadro. Jadro tvofi ve 4 pripadech
kamenna kulicka a ve 3 pfipadech kovova. Pocet Stérbin a otvoru na
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rolnicce jsem mohla porovnavat u vSech 53 rolniCek. Necela polovina
z nich (25 rolni¢ek) ma 2 Stérbiny zakonéené celkem 4 otvory. Jedenact
rolniCek ma 2 stérbiny nezakoncené otvory, 10 rolniCek je bez jakychkoliv
Stérbin a otvoru. Pétkrat se vyskytuje varianta s 1 $térbinou zakon&enou 2
otvory a dvakrat varianta s 1 $térbinou bez otvor(. Rada rolni¢ek ma
kromé otvorl na koncich §térbin také dalSi otvory, které jsou umistény
v horni poloviné rolniCky pod ouSkem. Pro rané stfedoveké rolnicky je
vSak typicke, Ze maji otvory pouze na koncich stérbin. Z 53 rolniCek, které
jsem analyzovala, je 45 bez jakychkoliv otvord v horni poloviné. Pét
rolnicek ma 1 otvor, 2 rolni€ky maji 2 otvory a 1 rolnicka ma 4 otvory
v horni poloviné. Délici prvek mezi polovinami rolnicky jsem zaznamenala
u 12 z 53 rolniCek. V osmi pfipadech se jedna o zebro, ve dvou pfipadech
0 pas a po jednom se vyskytuje limec a Sev.

Vyzdobu ma 26 z 53 rané stfedovékych rolnicek. Jednoznacné
pfeviada vyzdoba ryhovanim (24 rolni¢ek). Rolnicky jsou zdobeny
vodorovnymi, svislymi, nebo paprsCitymi ryhami. Pravé posledné
zminéné jsou zastoupeny nejvice (14 rolniCek). Jedna rolnicka
z pohfebisté ve Starém Mésté — ,Na Valach® je zdobena v dolni poloviné
krokvicemi (Hruby 1955, 478). RolniCka ze Starych Jesencan je v horni
poloviné zdobena rozetou a jeji dolni polovinu zdobi dvé okfidlené hlavy
andéla (Divis 1916, 100).

Z 53 rané stfedovékych rolni¢ek pochazi 50 z pohrebist a 3 lze
zafadit mezi ojedinélé nalezy. Rolniéka z Chvale$ovic (okr. Ceské
Budg&jovice) a rolni¢ka z Hradce u Levina (okr. Litoméfice) byly nalezeny
povrchovym sbérem. Rolni¢ka ze Starych Jesen&an (okr. Pardubice) byla
nalezena béhem hloubeni mistniho rybnicku (Divis 1916, 99; Frélich —
Chvojka — Michalek 2010, 208; Zapotocky 1965, 308).

Jak jsem zminila vySe, 50 rolni¢ek z tohoto souboru pochazi z rané
stfedovékych pohfebist. NejbohatSi na rolniCky jsou pohfebisté Staré
Mésto — ,Na Valach® (20 rolni¢ek) a pohfebisté v Dolnich Dunajovicich
(16 rolni¢ek; Hruby 1955; Klanica 1972a). Rolni¢ky z pohfebisté Na
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Valach byly vétSinou ulozeny do hrobl spolecné s dalSi vybavou. Vybavu
tvofily zpravidla Zelezny n0z, pfipadné keramicky hrnek, stfibrné
nausnice, nebo sklenény koralek. NejbohatSi z hrobl obsahujicich
rolniCku byly hroby €. 126/49 a 318/AZ. V hrobé ¢&. 126/49 se kromé
rolnicky nasly dva stfibrné pozlacené zavésky, prezka z bronzového
dratu, jazykovité stfibrné nakonci, zelezna ocilka, dva noze, keramicky
hrnek a dva rohovcové ustépy (Hruby 1955, 437). V hrobé Cislo 318 /AZ
byly kromé rolni¢ky Ctyfi keramické hrnky, tfi rozpadlé stfibrné nausnice,
koralek z milefiorového skla, rozpadly Zeleny nGz a zlomky Zelezné skoby
(Hruby 1955, 399).

Na pohrebisti v Dolnich Dunajovicich byly rolnicky ulozeny celkem
ve dvou hrobech. V hrobé €. 6 bylo 5 rolniCek spolecCné s bronzovymi
pfezkami, zavlaCkami, nakonCimi a kovaniCky, Zeleznym nozem a
nadobou. V hrobé €. 7 se naSlo 11 rolniCek spoleCné s bronzovymi
pfezkami, kovanimi, nakonCimi, zeleznym nozem a nadobou (Klanica
1972a, 11 - 15). DalSi rolniCky pochazi z pohfebidt Rajhrad (4),
Rajhradice (2), Praha 5 — Motol (2), Strahov (2), Bude¢ — Zakolany (1),
LuZenice (1), Staré Mésto — Spitalky (1), Roztoky — Zalov(1; Staria 2006;
Kovérik 1991; Sommer 1985; Solle 1982; Schejbalova 2011; pisemné
sdéleni M. VaSkovych; Slama 1977). Rolni¢ky z téchto lokalit byly pfidany
do hrobl bud samostatné bez dalSi vybavy nebo s bronzovym i
sklenénym gombikem, pfipadné také se stfibrnymi nausnicemi. Vyjimku
tvofi pouze rolniCka z pohfebisté BudeC — Zakolany, ktera se naSla
v hrobé spolecné s védrem s kovanim ve tvaru lyry, nahrdelnikem
s olivovitymi koralky, prstenem z ploché bronzové obrouCky a Ctyfmi
zausnicemi (Solle 1982, 192).

8.2.2 Vrcholné a pozdné stiredovéké rolni¢ky

Vrcholné a pozdné stfedovékych rolniCek je v souboru, ktery jsem
analyzovala nejmeéné, pouze 8. Pét rolniCek je datovano do vrcholného
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stfedovéku a 3 do pozdniho stfedoveéku. Prevladajicim materialem je opét
bronz (5 rolni¢ek). Zbylé 3 rolni¢ky jsou kazda z jiného materialu, jedna je
médeéna, jedna je z blize neurCeného plechu a jedna je zelezna. Primér
rolnicek jsem méla k dispozici pouze u 6 zcelkovych osmi. Ve 4
pfipadech je pramér od 20 do 40 mm, ve 2 pfipadech je pramér rolnicky
do 20 mm. Vysku rolniCek jsem znala pouze u poloviny z nich. VysSka se
pohybuje vzdy mezi 20 — 40 mm.

Tvar vrcholné a pozdné stfedovékych rolnicek je, podobné jako u
rané stfedovékych, vétSinou kulovity. Ve zpracovavaném souboru je 5
rolniCek kulovitého tvaru a po jednom exemplari se vyskytuji tvary ovailny,
soudkovity a hruSkovity. Ousko neni dochovano u 3 rolnicek z 8. U
zbylych 5 rolniCek je ousko kruhového tvaru. Dvé rolni€ky maji dochované
jadro v podobé Zelezné kulicky. Sedm rolniCek ma jednu S&térbinu
zakonc€enou 2 otvory, jedna rolniCka ma dvé Stérbiny zakoncené 4 otvory.
V$ech 8 rolniéek je bez otvorl v horni poloving. Sest exemplait ma délici
prvek mezi polovinami. V péti pfipadech jde o zebro, v jednom pfipadé o
limec. VSechny rolnicky jsou nezdobené.

Sest rolniéek pochazi ze sidlistnich objektd (sidlist) a dvé Ize
zaradit mezi ojedinélé nalezy. Mezi ojedinélé nalezy patfi rolniCka z hradu
Kozi Hradek (okr. Tabor), ktera byla nalezena v hradnim smetisti a
rolni¢ka z Roudnice (okr. Hradec Kralové) objevena povrchovym sbérem
(Frélich — Chvojka - Michalek 2010, 208; pisemné sdéleni R. Blaha).
V tabulce Sidlistni objekt je celkem 6 vrcholné nebo pozdné stfedovékych
rolni¢ek. Jedna se o rolnicky z hradd Div€éi Kamen, Lopata a Tyfov
(Frélich — Chvojka — Michalek 2010; Novobilsky 2010, Durdik 2001), dale
rolnicky ze zaniklé stfedovéké vesnice Roudna, ztvrze v Msténicich a
nakonec z HradiStka u Davle (Dudkova — Orna — Varfeka 2008; Nekuda
1985, Richter 1982). Rolnicka z Msténic byla nalezena spolecné
s zeleznymi prfezkami a rolniCka z HradiStka u Davle byla v objektu
spoleCné s dvémi Castmi bronzovych pfezek a cCasti kovani s liliemi
(Nekuda 1985, 163; Richter 1982,184).
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8.2.3 Novovéké rolnicky

Novovékych rolniCek je v souboru, ktery jsem analyzovala 37.
Pfevladajicim materialem tentokrat neni bronz ale mosaz (19 rolni¢ek).
Bronzovych rolnicek je 12, 2 exemplare jsou ze zvonoviny, 1 ze Zeleza a
2 zblize nespecifikovaného barevného kovu. U jedné rolniCky jsem
material neznala. Primér jsem méla k dispozici u 36 z 37 rolni¢ek.
Patnact rolni€ek ma primér do 20 mm, 14 rolni¢ek ma pramér od 20 — 40
mm, 7 rolniCek ma prumér vétsi nez 40 mm. VysSku jsem znala u 34
rolniCek. Vétdina rolnicek ma vysku od 20 — 40 mm (23 rolni¢ek). Osm
rolnicek ma vysku nad 40 mm a 3 rolnicky maji vySku do 20 mm.

Tvar jsem méla k dispozici u 36 rolnicek. Jednoznacné previada
kulovity tvar (34 rolnicek). Ve dvou pfipadech se vyskytuje tvar
soudkovity. Nej¢astéjSim tvarem ouska je kruhovy (21 rolni¢ek). Dvanact
rolniCek ma ousko hranatého a 3 ovalného tvaru. V jednom pfipadé se
ousko nedochovalo. Ctrnact rolnicek ma dochované jadro, ve 13
pfipadech jde o Zeleznou kuli¢ku, v jednom o hlinénou kuli¢ku. Sedmnact
rolnicek ma jednu Stérbinu zakonCenou dvéma otvory a stejny pocet je
bez otvorl a Stérbin. U 1 exemplare se vyskytuje varianta s 2 Stérbinami
a 4 otvory a u 2 exemplaru varianta s 2 Stérbinami a 2 otvory. Mnoho
novovekych rolniCek ma dalSi otvory v horni poloviné. Pouze 6 rolniCek ze
souboru, ktery jsem analyzovala, nema zadné otvory v horni poloviné.
Pét rolniCek ma 1 otvor, 23 rolnicek ma 2 otvory a 3 rolniCky maji 3
otvory. Sedmnact rolni¢ek ma délici prvek mezi polovinami. U 15 z nich je
to zebro, u 2 ryhy.

Vyzdobu jsem zaznamenala u 12 z 37 rolniCek. TFi rolniCky jsou
zdobeny ryhami, 6 rozetou, 2 kvétem, 2 rybimi Supinami a 1 reliéfem
srdce.

Z 37 novovekych rolniCek pochazi pouze 1 ze sidliStniho objektu.
Jedna se o rolnicku z Topélce (okr. Pisek), ktera byla nalezena
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v usedlosti €. p. 9, v odpadoveé vrstvé spoleCné s 1260 zlomky nadob
(Frélich — Chvojka — Michalek 2010, 210). Dvacet rolniCek bylo uloZeno
do novovékého hrobu, ktery byl odkryt pobliz cesty na katastru obce
Ralsko — Zidlov (okr. Ceska Lipa). Z dvaceti rolni¢ek jsem do databaze
zaradila pouze 15 a to ztoho duvodu, Ze ostatni jsou ve zlomkovitém
stavu. Rolnicky byly ulozeny do hrobu spole¢né se skladacim Zeleznym
nozem, malym olovénym koralkem a zbytky tkaniny. RolniCky byly
plvodné datovany R. Turkem do 7 — 8. stoleti. Analyza slozeni kovu v§ak
ukazala, ze rolni¢ky byly vyrobeny z typu mosazi, ktery se pouzival az od
19. stoleti. Nalez byl tedy nakonec datovan do novovéku (Pesa — Jenc
2004, 26 — 27, ustni sdéleni V. Pesa).

Do kategorie ojedinély nalez spada zbylych 21 rolniCek. VétSina
t&chto rolni¢ek byla nalezena v jiznich Cechach bud b&hem povrchového
sbéru, nebo pomoci detektoru kovl. Pouze 3 rolni¢ky byly objeveny jinym
zpUsobem. Jedna se o rolni¢ku z Ceského Krumlova, ktera byla nalezena
pfi Cisténi feciSté Vltavy a o rolniCku z Jindfichova Hradce nalezenou
v feCisti Nezarky (Frélich — Chvojka — Michalek 2010, 206, 210). Zajimava
je bezpochyby rovnéz rolnicka z Knézmostu (okr. Mlada Boleslav), ktera
byla spole¢né se zlomky femesiného Ci zemédélského naradi soucasti
depotu, u kterého nezname bliZSi nalezové okolnosti (Lutovsky 2010,
421).

8.2.4 Rolni¢ky, u kterych neni znama datace

Jak jsem jiz zminila v uvodu této kapitoly, u dvou rolni¢ek neni
k dispozici ani obecna datace. Jedna se o rolnicku €. 1 a rolniCku €. 55.
Rolni¢ka &. 1. byla nalezena detektorem kovu na katastru obce BeneSov
nad Cernou (okr. Cesky Krumlov), je vyrobena ze zvonoviny, jeji priimér
je 29 mm a vyska je 35 mm. Tvar je kulovity, ouSko ovalné a rolniCka ma
dochované Zelezné jadro. Jedna se o variantu s dvéma Stérbinami a
dvéma otvory na jejich koncich, v horni poloviné ma rolnicka dalSi dva
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otvory. Horni a dolni polovina je oddélena Zebrem. Rolnika je
nezdobena (Frélich — Chvojka — Michalek 2010, 205).

Rolni¢ka €. 55 byla objevena povrchovym sbérem na katastru obce
VeleSice (okr. Ji¢in). Jedna se o bronzovy exemplaf o priméru 40 mm a
vySce 50 mm. Rolnicka je kulovitého tvaru s hranatym ouSkem a jednou
Stérbinou zakonCenou dvéma otvory. V horni poloviné jsou pod ousSkem
dalsi dva otvory, poloviny jsou oddéleny zebrem. Rolnicka je v dolni
poloviné zdobena motivem rozety (pisemneé sdéleni R. Blaha).

8.2.5 Zavéreéné zhodnoceni rané stredovékych, vrcholné a pozdné
stredovékych a novovékych rolni€ek

V této Casti se pokusim o zavéreCné zhodnoceni souboru rolnicek,
které jsem analyzovala. Hned v uvodu bych chtéla zduraznit, Zze se
nejedna o vdechny rolniéky z Cech a Moravy, ale pouze o vybrany vzorek
100 rolnicek. Zavéry, ke kterym jsem doSla, tedy odpovidaji tomuto
vzorku.

Nejprve se zaméfim na material, primér a vySku rolni¢ek. Na
zakladé analyzy rolniCek, které jsem shromazdila, jsem dosla k zavéru, ze
nejCastéji pouzivanym materialem na vyrobu rolniek ve vSech obdobich
byl bronz (celkem 57 rolni¢ek; tab. 1.; graf 1.). Ve skupiné novovékych
rolniCek sice pfevlada mosaz, tato skutecnost je vSak podle mého nazoru
zpusobena tim, Ze ve skupiné je 15 mosaznych rolni¢ek z jednoho hrobu
(mosazné rolni¢ky z Ralska — Zidlova). Dal$i pouzivané materialy kromé
bronzu a mosazi bylo zelezo, zvonovina, méd, pfipadné jiny kov.

Rolni¢ky maji ve vSech obdobich pramér a vysku vétSinou od 20
do 40 mm (tab. 2.; graf 2.; tab. 3.; graf 3.). Ve skupiné novovékych
rolni€ek je pfiblizné stejny pocet rolni¢ek s primérem do 20 mm (15) a
rolni¢ek s primérem 20 — 40 mm. VSech 15 rolni¢ek s primérem do 20
mm pochazi z lokality Ralsko — Zidlov ze stejného hrobu. Neda se tedy



32

podle mého nazoru fict, Zze by v novovéku néjak vyrazné narostl pocet
rolni¢ek s primérem do 15 mm. Ve vS8ech obdobich byly vyrabény
rolni¢ky s primérem nebo vySkou mensi nez 20 mm nebo vétsi nez 40
mm. O rozmérech rolni¢ky pravdépodobné rozhodovala jeji funkce a ne
skuteCnost, zda byla vyrobena v raném stfedovéku, nebo novovéku.

V databazi jsem se rovnéz zabyvala morfologickymi parametry
rolnicky. Tvar rolniCky je ve stfedovéku i v novovéku nejCastéji kulovity
(celkem 82; tab. 4.; graf 4.). V menSi mife se rovnéz vyskytuji dalSi tvary:
vejCity, ovalny, hruskovity, soudkovity, zplostély. Osm rolni¢ek ze 100
nema dochované ousko. Tvar ouska jsem tedy mohla porovnavat u 92 a
da se pomérné jednoznacné fict, Ze pfevlada kruhovy tvar (48 rolnicek;
tab. 5.; graf 5.). Druhy nejCastéjSi tvar ouska je hranaty (27 rolni¢ek). U
rané stfedovékych a novovékych rolniCek jsem vSak rovnéz zaznamenala
ovalny a u prvné jmenovanych také trojuhelnikovity tvar. Jadro se
dochovalo pouze u 23 rolniek ze 100 (tab. 6.; graf 6.). Jadro rolnicky
tvofila zpravidla kovova kuliCka, nejCastéji zelezna. Pouze u 4 rané
stfedovékych rolniCek jsem zaznamenala kamenné jadro a u jedné
novovéké hlinéné.

Z hlediska morfologie jsem se také zabyvala Stérbinami a otvory na
rolni€ce (tab. 7.; graf 7.). V zasadé se da fici, Zze jsou bud rolni¢ky
s jednou nebo dvéma nebo zadnou Stérbinou v dolni poloviné. Posledné
zminény typ rolni¢ky vypada spiSe jako gombik, ale v horni poloviné pod
ouskem ma rolniCka €asto jeden nebo vice otvoru. Pfikladem mohou byt
napiiklad rolnicky z Ralska — Zidlova. Pravé ve skupin& novovékych
rolniCek jsem zaznamenala nejvice exemplafll bez Stérbin a otvord
v dolni poloviné (17 rolni€ek). Rolni¢ky s jednou &térbinou maiji zpravidla
tuto Stérbinu zakonCenou dvéma otvory. Tato varianta pfevlada mezi
vrcholné a pozdné stfedovékymi rolniCkami a novovekymi rolniCkami. U
dvou rané stfedovékych rolniCek jsem rovnéz zaznamenala variantu
s jednou Stérbinou bez zakonceni otvory. Rolnicky se dvéma Stérbinami

v o,

jsou zakonCeny Zzadnym, dvéma nebo Ctyfmi otvory. NejCastéjSi je
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varianta se dvéma Stérbinami, zakonCenymi Ctyfmi otvory. Tento typ
prevlada u rané stfedovékych rolnicek.

Rané stfedovékeé rolnicky jsou vétsinou bez otvoru v horni poloviné.
Otvory jsem zaznamenala pouze u 8 rolniek. Naopak pro novovéké
rolnicky jsou otvory v horni poloviné typické, nejCastéji je rolniCka
opatfena dvéma otvory. U vrcholné a pozdné stfedovékych rolniCek jsem
nezaznamenala zadné exemplafe s otvory v horni poloviné. Divodem
podle mého nazoru neni fakt, Ze by se rolni¢ky s otvory v horni poloviné
ve vrcholném, pozdnim stfedovéku vibec nevyskytovaly. Tato skutecnost
je pravdépodobné zpusobena tim, Zze v analyzovaném souboru je pouze
8 rolniCek z tohoto obdobi coz je pomérné maly pocCet, ve kterém se mi
nepodafilo zachytit Zadny exemplar s otvory v horni poloviné (tab. 8.; graf
8.).

Délici prvek mezi polovinami ma 35 rolniCek ze 100. Ve stfedovéku

v viivs

Minimalné polovina, mozna i o néco vice stfedovékych a
novovekych rolnicek bylo nezdobenych. V souboru, kterym jsem se
zabyvala, ma néjaky druh vyzdoby 39 rolniCek ze 100, tedy ani ne
polovina. Ve skupiné vrcholné a pozdné stfedoveékych rolnicek jsem
dokonce nezaznamenala zadnou zdobenou. Duvodem je podle mého
nazoru opét nizky pocet rolnicek, které jsem z tohoto obdobi shromazdila.
Neda se usuzovat, Zze ve vrcholném, pozdnim stfedovéku byly rolniCky
pouze nezdobené. V raném stfedoveéku byla typicka vyzdoba ryhovanim.
SvédCi o tom fakt, Zze 24 z 26 rolniek je zdobeno né&jakym typem
ryhovani, at uz se jedna o vodorovné, svislé, nebo paprscCité ryhy.
Posledné jmenované jsem zaznamenala u nejvétSiho pocCtu rané
stfedovékych rolnicek. V novovéku a pravdépodobné i ve vrcholném,
pozdnim stfedovéku se prosazovaly noveé typy vyzdoby. Mezi novovékymi
rolniCkami jsou pouze 3 zdobené ryhovanim. Ostatni rolniCky jsou
zdobeny motivem rozety a rybich Supin, pfipadné motivem kvétu nebo
reliéfem srdce (tab. 10.; graf 10.).
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Na zakladé analyzy a nasledné syntézy souboru 100 rolniCek, které
jsem vybrala do databaze, jsem dosla k zavéru, Ze v obdobi od raného
stfedovéku az do novoveéku mély rolniCky vice méné stejnou podobu. Ve
vSech obdobich byly rolnicky nejCastéji bronzové s rozméry od 20 — 40
mm, kulovitého tvaru, s kruhovym ouskem, vétSinou kovovym jadrem a
délicim prvkem, pokud ho rolniCka méla, bylo nejCastéji plastické zebro.
Ve vSech obdobich vSak byly zaroven vyrabény rolniCky zjinych
materiall, jinych rozméru, jiného tvaru, tvaru ouska a sjinym typem
déliciho prvku. VyraznéjSi rozdily jsem zaznamenala pouze u poctu
otvoru a Stérbin na rolni¢ce. VétSina rané stfedovékych rolni¢ek byla bez
otvort v horni poloviné a v dolni poloviné mély dvé Stérbiny zakonCené
Ctyfmi otvory, zatimco od vrcholného stfedovéku previadla varianta
s jednou Stérbinou zakon€enou dvéma otvory. Ve vSech obdobich se ale
rovnéz vyrabély rolni¢ky s jinymi pocty Stérbin a otvorl, nez jaké jsem
stfedovéku byly rolnicky zdobeny nejCastéji ryhovanim. Neda se ale fici,
Ze v pozdéjSi dobé se ryhovani prestalo pouzivat. Od vrcholného,
pozdniho stfedovéku se zacaly vice uplathovat jiné vyzdobné motivy jako
rozeta, rybi Supiny, rostlinné motivy apod.
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9 OTAZKA TYPOLOGICKEHO ZARAZENI ROLNICEK

V této kapitole se pokusim vyjadfit k otazce typologie rolnicek.
Pfesné rozdéleni rolniCek na jednotlivé typy je, podobné jako jejich
datovani a Casto také urCeni jejich funkce, pomérné obtizné. Podoba
rolniCek se v prubéhu staleti nijak vyrazné neménila, tuto skutenost
potvrzuje i syntéza — interpretace souboru rolniCek, ktery jsem pro tuto
bakalarskou praci zpracovala.

Rolni¢ky muzeme rozdélit na typy podle technologie vyroby. Prvnim
typem jsou rolniCky, které vypadaji spiSe jako zvonky a byly tak také
odlévany (Blunt 2005; obr. 20). Variantou vychazejici z tohoto typu
rolniCky je takzvany slzovity typ (Blunt 2005; obr. 21). Jako dalSi typ je
mozné oznacit rolniCky ze dvou plechovych koleCek vykovanych do
polokouli a nasledné spojenych (Blunt 2005; Kurfiirst 2007, 853). DalSim
typem, ktery zde zminim, jsou rolniCky odlévané jako jeden kus. RolniCky
tohoto typu mély vétSinou kulovity tvar a ze zaCatku mély horizontalni a
vertikalni Zebra, pozdéjSi exemplare tohoto typu byly Casto prosté (Blunt
2005; obr. 22). Jiny typ pFedstavuji rolniCky vzniklé spojenim dvou
odlitych polovin (Blunt 2005; obr. 23). Poslednim typem z hlediska
technologie vyroby jsou rolni€ky odlévané jako jeden kus s jadrem uvnitf
(Blunt 2005; obr. 24). Podrobnéji jsem tyto typy popsala v kapitole
Technologie vyroby rolniCek a také jsem v ni uvedla konkrétni pfiklady
rolniek z Cech a Moravy.

Rolni¢ky je mozné délit také podle poctu Stérbin a otvoru.
V predchozi kapitole jsem jiz uvedla, Ze rolnicky mély bud jednu, dvé
nebo zadnou Stérbinu v dolni poloviné. Typ rolniCky se dvéma Stérbinami
byl podle J. Polacha v Cechach b&zny zejména v 9. a 10. stoleti (Poléch
2009, 155). Naprosta vétSina rolniCek se dvéma Stérbinami ze
zpracovavaného souboru spada do tohoto obdobi (obr. 25; obr. 26).
Rolni¢ky s Cinkovitym vyfezem (jedna Stérbina zakon&ena dvéma otvory;
obr. 27) jsou Casté od konce 10. stoleti a jsou pfevladajicim typem ve
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vrcholném a pozdnim stfedovéku az novovéku (Polach 2009, 158). Od
15. stoleti byly ¢asto opatfeny 2 otvory v horni poloviné (Polach 2009,
160 — 161). Poslednim typem jsou rolni¢ky bez Stérbin a otvoru v dolni
poloviné a s otvory v horni poloviné (obr. 28). Rolni¢kam z hlediska poctu
Stérbin a otvord jsem se jiz vénovala v kapitolach Technologie vyroby
rolniek a Nalezy rolni¢ek v Cechach a na Moravé.

10 ZAVER

V této bakalaiské praci jsem se zabyvala vyvojem rolniek od
raného stfedovéku do novovéku. Snazila jsem se popsat jak se v pribéhu
jednotlivych obdobi ménila funkce a symbolicky vyznam tohoto artefaktu
a alespon strucné jsem zminila jeho vyznam v soucasnosti.
V samostatnych kapitolach jsem se vénovala technologii vyroby rolniCek
a jejich zobrazovanim v ikonografickych pramenech. V zavéru prace jsem
se zabyvala otazkou typologie rolnicek.

Vytvofila jsem databazi na zakladé udaju, které jsem ziskala
z literatury, z pisemné komunikace s pracovniky nékterych muzei, nebo
pfimo osobni navstévou muzei. Cilem databaze bylo porovnat velikostni
a morfologické parametry a vyzdobu vybraného vzorku rolnicek.
V databazi jsou obsazeny také informace o kontextu, ze kterého
jednotlivé rolniCky pochazi. Rolni¢ky jsem v databazi rozdélila do tfi
skupin podle datace na rané stfedovéke, vrcholné a pozdné stfredovékeé a
novoveké. Kazdou z téchto skupin jsem se nasledné zabyvala zvlast a to
ztoho dlvodu, Ze mym cilem bylo zjistit co je pro rolni¢ky typické
v jednotlivych obdobich. Na zavér jsem se pokusila o zavérecné
zhodnoceni.

Rané stfedovéké rolnicky byly v souboru zastoupeny nejvice (53).
Na zakladé analyzy a syntézy dat obsazenych v databazi jsem dosla
k nasledujicim zavérim. Rolni¢ky byly vyrabény nej¢astéji z bronzu a
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jejich primér i vy8ka se pohybovaly vétSinou mezi 20 a 40 mm. Rolni¢ky
byly zpravidla kulovité s kruhovym tvarem ouska. V raném stfedovéku byl
pravdépodobné nejvice zastoupen typ s dvéma Stérbinami zakonCenymi
Ctyfmi otvory a naprosta vétSina exemplafd ztohoto obdobi neméla
otvory na horni poloviné. Horni a dolni polovinu rolnicky oddélovalo
nejCastéji plastické zebro. Vyzdobu méla pfiblizné polovina rané
stfedovékych rolniCek a jednoznacné previada zdobeni ryhovanim.

Vrcholné a pozdné stfedovékych rolniCek jsem meéla k dispozici
velmi malo, pouze osm. U této skupiny jsem do$la k podobnym zavérim
jako u vySe popsané. Rolnicky z tohoto obdobi byly nejCastéji bronzove,
kulovitého tvaru s kruhovym ouskem a s primérem a vySkou od 20 do 40
mm. Na rozdil od rané stfedovékych rolniek zde previadl typ s jednou
Stérbinou zakonCenou dvéma otvory. Délici prvek mezi polovinami tvofilo
nejCastéji zebro. Otvory na horni poloviné a vyzdobu jsem
nezaznamenala ani na jednom exemplafi. Tato skuteCnost je vSak
pravdépodobné zpusobena nizkym poctem rolni¢ek ztohoto obdobi,
které jsem méla k dispozici.

Novovéké rolni¢ky byly v souboru zastoupeny 37 exemplafi. Oproti
pfedchozim skupinam jsem zaznamenala nejvice mosaznych rolniCek.
Tato skuteCnost je vS8ak nejspiSe zpusobena konkrétnim souborem
rolniek z hrobu odkrytého na katastru obce Ralsko — Zidlov (okr. Ceska
Lipa), ktery vyznamné ovlivnil celkovy pocet. Stejné jako u pfedchozich
skupin byly rolni¢ky nejCastéji kulovité s kruhovym ouskem a s pramérem
a vysSkou mezi 20 a 40 mm. Novovéké rolnicky mely podobné jako
vrcholné a pozdné stfedovéké nejCastéji jednu Stérbinu zakoncenou
dvéma otvory. Na rozdil od rané stfedovékych mély novovéké rolnicky
Casto otvory v horni polovingé. Délici prvek mezi polovinami tvofilo
nejCastéji zebro. Ve vyzdobé se jiz uplatnily dalSi motivy jako kvét rozeta
pfipadné rybi Supiny.

Na zakladé zavére¢ného zhodnoceni vSech rolnicek v souboru
jsem doSla Kk nasledujicim zavérim. NejCastéjSim materidlem



38

pouzivanym na vyrobu rolniCek byl bronz. Primér a vySka rolni¢ek se
pohybovala nejCastéji mezi 20 a 40 mm. Ve stfedovéku i novovéku
prevladaly rolni¢ky kulovitého tvaru s kruhovym ouskem. Jadro rolniCky
tvofila nejCastéji kovova kuliCka. Z databaze vyplynulo, Ze v raném
stfedovéku méla vétSina rolniCek dvé stérbiny zakonCené Ctyfmi otvory.
Ve vrcholném a pozdnim stfedovéku a novoveku prevladal typ s jednou
Stérbinou zakonCenou dvéma otvory. Novovéké rolniCky byly v nejvétsi
mife opatfeny otvory v horni poloviné. Pfiblizné tfetina rolniCek ze
souboru, ktery jsem analyzovala, byla opatfena délicim prvkem mezi
polovinami. Ve stfedovéku i novovéku to bylo nejCastéji zebro. V raném
stfedovéku dominovala vyzdoba ryhovanim a v pozdéjSich obdobich se
zaCaly vice uplathovat jiné vyzdobné motivy, pfedevSim rozeta a jiné
kvétinové motivy, pfipadné vzor rybich Supin.

Vzhledem ktomu, Ze o rolniCkach neexistuje Zadna souhrnna
studie, doufam, Ze se mi zadané téma podafilo zpracovat tak, aby ma
prace byla v dané problematice urCitym pfinosem. Domnivam se, ze toto
téma by si rozhodné zaslouzilo celkové vétsi pozornost.
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11 SUMMARY

This work deals with the evolution of jingle bells from the Early
Middle Age to modern times. | tried to describe how the function and
symbolical significance of this artefact changed through particular
periods. Separate chapters dedicate the production and their role in
iconography. In the end of this work | tried to answer the question of
typology of jingle bells.

The database which | created is based on information from
literature and from archaeologists from various museums. The aim of the
database was comparison of size and morphological parameters of the
selected sample of jingle bells. | divided jingle bells into three groups:
early middle aged jingle bells, late middle aged jingle bells and jingle bells
from modern times. | tried to find out what is typical for jingle bells in each
period.

| concluded these facts on the basis of the final evaluation of all jingle
bells from the selected sample. Jingle bells were made the most
frequently from bronze. Their diameter and height usually varied between
20 and 40 millimetres. Their shape was usually globular and shape of
their little ear was circular very often. The core of the jinglle bell was metal
pellet oftentimes. Jingle bells with two slits and four holes at the end of
the slits were the most frequent in the Early Middle Age. Jingle bells with
one slit and two holes at the end of the slit were typical in the Late Middle
Age and in modern times. Jingle bells with holes on the upper half were
the most frequent in modern times. Reeding was a typical decoration for
early middle aged jingle bells. Another types of decoration was rosette -
like and other flower patterns or pattern of fish scales were favourite in
following periods.
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Obr. 1. Zasnubni portrét Lijsbeth von Duvenvoorde.

Obr. 2. Obraz Ukfizovani Krista od nrad von Soesta z roku 403.

! Polach, J. 2009: Nové nalezy bronzovych rolnigek v jiznich Cechach, Vybér - Casopis pro historii a
vlastivédu jiznich Cech 46, &. 3, 155 — 174.
2 Pol4ch, J. 2009: Nové nalezy bronzovych rolnigek v jiznich Cechach, Vybér - Casopis pro historii a
vlastivédu jiznich Cech 46, &. 3, 155 — 174.
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Obr. 4. Portrét habsburského infanta Filipa Prospera od Diega Rodrigueze de
Silvy y Vélazqueze.*

3 Egan, G. — Pritchard, F. 2002: Dress accessories ¢.1150 — 1450. Woodbridge.
* http://www.wikipaintings.org/en/diego-velazquez/prince-philip-prosper-son-of-philip-iv-1659.



Obr. 5. Lipova socha Taneénik (Zenich) od Erasma Grassera z roku 1480.°

|
|

Obr. 6. Francouzsky $asek na dobovém zobrazeni z roku 1411.8

> Polach, J. 2009: Nové nalezy bronzovych rolnigek v jiznich Cechach, Vybér - Casopis pro historii a
vlastivédu jiznich Cech 46, ¢&. 3, 155 — 174.
® Polach, J. 2009: Nové nalezy bronzovych rolnigek v jiznich Cechach, Vybér - Casopis pro historii a
vlastivédu jiznich Cech 46, &. 3, 155 — 174.
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Obr.8. Ctvercovy kachel nazvany Poprsi $aska.

" Krasa, J. 1990: Ceské iluminované rukopisy 13. — 16. st. Praha.
8 pavlik, C. — Vitanovsky, M. 2004: Encyklopedie kachlti v Cechach, na Moravé a ve Slezsku.
Ikonograficky atlas reliéf(i na kachlich gotiky a renesance. Praha.
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Obr. 9. Navrhovy karton malby Christiana Rubena z roku 1849 nazvany Vaclav
. jede k turnaji. °

o

e & it

Obr. 10. Tarokova karta ze zacatku 19. stoleti. ™

o Kolacek, L. Y. 2007: Sasci a blazni kral(. Tajnosti, moudrost i kratochvile. Trebic.
1% Kolagek, L. Y. 2007: Sasci a blazni krald. Tajnosti, moudrost i kratochvile. Tfebic.
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Obr. 11. Portrét sokolnika od Hanse Holbeina mladsiho z roku 1542."

Obr. ‘!22 Portrét Roberta Chesemana o Hanse Holbeina mladsiho z roku
1533.

! Polach, J. 2009: Nové nalezy bronzovych rolnigek v jiznich Cechach, Vybér - Casopis pro historii a
vlastivédu jiznich Cech 46, &. 3, 155 — 174.
2 Polach, J. 2009: Nové nalezy bronzovych rolniéek v jiznich Cechach, Vybér - Casopis pro historii a
vlastivédu jiznich Cech 46, ¢&. 3, 155 — 174.



Obr. 13. Portrét nazvany Sokolnik v Brun3viku od Florise Franse de Vriendta

z roku 1558."

13 Polach, J. 2009: Nové nalezy bronzovych rolni¢ek v jiznich Cechach, Vybér - Casopis pro historii a
vlastivédu jiznich Cech 46, €. 3, 155 — 174.
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Obr. 14. Dama lakajici sokola na iluminaci z let 1325 — 1335."

14 Polach, J. 2009: Nové nalezy bronzovych rolni¢ek v jiznich Cechach, Vybér - Casopis pro historii a

vlastivédu jiznich Cech 46, €. 3, 155 — 174.
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faks

Obr. 15. Dam

rang

a sledujici Utok sokola na kachnu n iluminaci z let 1325 — 1335.1°

15 Polach, J. 2009: Nové nalezy bronzovych rolnicek v jiznich Cechach, Vybér - Casopis pro historii a
vlastivédu jiznich Cech 46, €. 3, 155 — 174.



54

Obr. 16. Vyiez z obrazu UkFiZovani Krista od Conrada Laiba z roku 1449."

Obr. 17. Vyiez z obrazu Ukfizovani Krista od Conrada Laiba z roku 1457."

16 Polach, J. 2009: Nové nalezy bronzovych rolnigek v jiznich Cechach, Vybér - Casopis pro historii a
vlastivédu jiznich Cech 46, &. 3, 155 — 174.

""Polach, J. 2009: Nové nalezy bronzovych rolnicek v jiznich Cechach, Vybér - Casopis pro historii a
vlastivédu jiznich Cech 46, &. 3, 155 — 174.
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Obr. 19. Vyrobce rolni¢ek Jost Amman n
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18 Pavlik, C. — Vitanovsky, M. 2004: Encyklopedie kachld v Cechach, na Moravé a ve Slezsku.
Ikonograficky atlas reliéfu na kachlich gotiky a renesance. Praha.

' Van Dilmen, R. 1999: Kultura a kazdodenni Zivot v raném novovéku (16. — 18. stoleti) I. Dim a jeho
lidé. Praha.



Obr. 20. Typ rolni¢ky odlévané jako otevieny zvonek.

Obr. 21. Rolni¢ka takzvaného slzovitého typu.”’

Obr. 22. Typ rolniky odlévané jako jeden kus.”

20 www.ukdfd.co.uk/pages/crotal-bells.html (Blunt, R. 2005: Crotal bells; 20. 11. 2011).
2 www.ukdfd.co.uk/pages/crotal-bells.html (Blunt, R. 2005: Crotal bells; 20. 11. 2011).
22 www.ukdfd.co.uk/pages/crotal-bells.html (Blunt, R. 2005: Crotal bells; 20. 11. 2011).
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http://www.ukdfd.co.uk/ukdfddata/showrecords.php?product=4096
http://www.ukdfd.co.uk/ukdfddata/showrecords.php?product=6035
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Obr. 23. Rolni¢ka z Starého Mésta — pohfebisté ,Na Valach“ s vertikalnim
spojem po obvodu.??

Obr. 24. Rolni¢ka odlévana jako jeden kus s jadrem uvnitf. Rolni¢ka je zdobena
kombinaci vzoru rozety a rybich Supin. %

Obr. 25. Rolni¢ka ze Starého Mésta — pohfebisté ,Na Valach“ (okr. Uherské
Hradisté) s dvéma kfizicimi se §térbinami bez otvort na koncich.?®

# Hruby, V. 1955: Staré Mésto. Velkomoravské pohfebisté , Na Valach®. Praha.
24 www.ukdfd.co.uk/pages/crotal-bells.html (Blunt, R. 2005: Crotal bells; 20. 11. 2011).
» Hruby, V. 1955: Staré Mésto. Velkomoravské pohfebisté , Na Valach®. Praha.



http://www.ukdfd.co.uk/ukdfddata/showrecords.php?product=828
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Obr. 26. Rolni¢ka z pohfebisté v Dolnich Dunajovicich (okr. Bfeclav) s dvéma
Stérbinami a kruhovymi otvory na koncich.?

Obr. 27. Rolni¢ka z tvrze v Msténicich (okr. Tfebi€) s jednou Stérbinou
zakong&enou kruhovymi otvory.?’

%% Klanica, Z. 1972a: Piedvelkomoravské pohfebisté v Dolnich Dunajovicich. Pfispévek k otazce
vzajemnych vztah( Slovanu a Avar( v Podunaji. Studie Archologického Ustavu ¢eskoslovenské Akademie
véd v Brné. Brno.

*7 Nekuda, V. 1985: Msténice, zanikla stredovéka ves 1. Brno.
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Obr. 28. Rolni¢ka z Ralska — Zidlova (okr. Ceska Lipa), typ bez $térbin a otvord
v dolni poloving, s dvéma otvory v horni poloving. %

Obr. 29. Rolni¢ka z Komarna (8. stoleti) s antropomorfni vyzdobou. %

28 Foto. A. Mezulianikova.
* Vana, Z. 1990: Svét slovanskych bohti a démond. Praha.
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Obr. 30. Rolni¢ka ze Starych Jesencan (okr. Pardubice) zdobena v dolni

poloviné ,okfidlenou hlavou andéla“.*°

3cm

— =

Obr. 31. Rolni¢ka z obce Majdalena (okr. Jindfichuv Hradec), pismena M a A
v dolIni poloviné predstavuiji pravdépodobné znacku vyrobce. >’

3% Frolik, J. — Sigl, J. 1995: Chrudimsko v raném stfedovéku. Vyvoj osidleni a jeho promény. Hradec

Kralové.
' Frélich, J. — Chvojka, O. — Michalek, J. 2010: Nalezy rolniéek v jiznich Cechach, AVJC 23, 205 — 220.
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Tab. 1.
Material

bronz 58%
mosaz 19%
zelezo 15%
zvonovina 3%
barevny kov 2%
méd 1%
plech 1%
neznam 1%

Graf 1.
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Tab. 2.

Prameér

20 - 40 mm 58%
do 20 mm 24%
neznam 10%
nad 40 mm 8%
Graf 2.
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Tab. 3.
Vyska
20 - 40 mm 57%
neznam 27%
nad 40 mm 10%
do 20 mm 6%
Graf 3.
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Tab. 4.
Tvar
kulovity 84%
vejcity 5%
hruskovity 4%
soudkovity 3%
neznam 2%
ovalny 1%
zplostély 1%
Graf 4.
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Tab. 5

Tvar ouska

kruhovy 48%
hranaty 28%
ovalny 8%
trojuhelnikovity 8%
neznam 8%
Graf 5.
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Tab. 6.

Jadro - material

neni dochované 76%
kov 19%
kamen 4%
hlina 1%

Graf 6.
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Tab. 7.

Stérbiny a otvory v dolni poloviné

1 Stérbina - 2 otvory 30%
0 Stérbin - 0 otvor( 27%
2 Stérbiny - 4 otvory 27%
2 Stérbiny - 0 otvort 11%
2 stérbiny - 2 otvory 3%
1 $térbina - 0 otvoru 2%
Graf 7.
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Tab. 8.

Otvory v horni poloviné

zadny otvor 59%
2 otvory 27%
1 otvor 10%
3 otvory 3%
4 otvory 1%
Graf 8.
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Tab. 9.

Délici prvek mezi polovinami

bez déliciho prvku 69%
zebro 25%
pas 2%
ryhy 2%
limec 1%
Sev 1%
Graf 9.
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Tab. 10.
Vyzdoba
bez vyzdoby 61%
ryhy 27%
rozeta 7%
kvét 2%
rybi Supiny 2%
"hlava andéla" 1%
krokvice 1%
reliéf srdce 1%
Graf 10.
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