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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Cil své diplomové prace formuluje Jitka Zalabakova na nékolika Urovnich, Obecnym cilem prace jako
celku je kritickeé zhodnoceni fenoménu séitani lidu, a to se zaméafenim na fesks prostredi” a zarovef
-pfedstaveni cenzu jako vysoce relevantniho antropologického tématu® {str. 8). V daném ramci autorka
vytyCuje dilci cile, jimZ se vénuje na Urovni jednotlivych tematickych celk(l a nebo prifezové v kontextu
celé své studie. Zrekapituluji nékteré z nich: 1) Pojednat vztah statistiky a socidini reality v kritické
perspektivé anti-esencialisticky orientovanych autor(, 2) v souvslosti se s&itanim lidu vymezit a
kontextualizovat kategorie jako je identita, narodnost, etnicita, rasa, matefsky jazyk a vira, 3)

v perspektivé riznych teorii (pfedeviim aktudlnich teoril etnicity) poskytnout historicky pfehled cenzi
v ceskych zemich ve srovnani s vybranymi zahranicnimi cenzy, 4) analyzovat proces identitarni
mobilizace" v pfipadé Romil, Moravani, Polak( na Tésinsku, vyznavadd viry fadu rytifl Jedi a
katolikd, ktery se odehral v ¢eskych médiich a oficidinich dokumentech v souvislosti se S&itanim fidu,
domu a byt 2011, resp. 2001, Uvedenych cild, které jsou prikladnym zplisobemn formulovany bud

v Uvodu prace nebo jsou jimi exponovany jednotlivé kapitoly, autorka dosahuje zpiisobem
presahujicim obvyklou droven diplomovych praci.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nédrocnost, tvirsf pfistup, proporcionalita teoretické a viastnf préce,
vhodnost pfiloh apod ):

Z hlediska obsahového zpracovani v prvni fadé vyzdvihuji, Ze autorka do polohy pojmu kultivuje vyraz
Jdentitarnl mobilizace", ktery coby nedefinovanou rétarickou figuru pouziva Maxmilian Strmiska,
pricemz jej Cinl cepem, kolem kterého se otadi koncepce celé diplomové prace na teoretické i
empirické drovni. V souvislosti s problematikou cenzi, autorka vyzralym zplisobem predstavuje
aktualni spole¢enskovédni konceptualizace kategorie identity, etnicity a narodnosti, ponékud struénéii
pak tema naboZenské viry a matefského jazyka. Pfehledem rlznych zplisobi instrumentainibo VyuZt]
cenzl pfi idetitarni mobilizaci si Jitka Zalabakova vytvafi bazi pro komparativni interpretaci toho, jakym
zplsobem rizné kategorie aktérl uchopovaly proces a vysledky SLDB v CR v roce 2011 a 2001
Analyza medialnich a institucionalnich reprezentaci SLDB se opira o kvantitativni cbsahovou analyzu
doplnénou o kvalitativng orientované interpretace vybranych texti a relevantnich audiovizualnich
produktl. Hypaotézy jsou formulovany a testovany koreking, pfimafené a transparentné, vysledky |sou
prezentovany s oporou v pfehlednych pfilohéch




3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazil na literatury, graficka dprava,
pfehlednost clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafih a piiloh apod.):

Byt jsem v textu narazil na par preklepl ¢i gramatickych chyb, povazuji stylistickou a jazykovou trover
prace za vybornou. DodrZovani zvoleného bibliografického zu autorce rovnéz negini problém, praci se
zdreji povaZuji za velmi zodpovédnou. Pouze obr. 5, na ktery se odkazuje na str. 50, v pfiloze (mého
wytisku prace) chybl.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod. ).

Diplomovou praci Jitky Zalabakové povazuji ve véech sledovanych ohledech za vynikajici, navrch
pékné ukazuje moZnosti socidlni a kulturnl antropologie pfi studiu aktudlniho tématu v kontextu
modernich spolecnosti. Domnivam se, Ze po pfisluénych Gpravach je mo2né ji publikovat v podobé
jedne a2 dvou studii,

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a3
i

Z pfedbéZnych vysledkd SLDE 2011 vyplyvd, 2e identitarni mobilizace" v pfipadé pfihlageni obéand

CR k romské narodnosti spise selhala. Cim sito vysvétiujete? A &im si vysvétiujete rozdil mezi podtem

lidi prihlasenych k romské narodnosti a poétem téch, ktefi oznadili jako svij rodny jazyk romstinu?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vybomé, velmi dobre, dobie, nedoporuéuji k obhajobé)-
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1. CiL PRACE:

Jako hlavni cil prace je postulovano kritické zhodnoceni fenoménu séitani lidu®,
pficem? zviastni misto zde zaujima kvalitativni a kvantitativni analyza medialnich
reprezentaci a prezentaci ,scitaci” praxe v CR. Vedle primarné sledované Ceské
situace se autorka vénuje také nékolika zajimavym exkurzlim séitaci praxe z nékolika
daléich oblasti. Jitka Zalabakova se rozhodla ve své studii tematicky sledovat
zejména stiet obdanského a etnického principu, tedy nahlizet a z analyticke
metalrovné interpretovat proces séitani obyvatelstva v souvislosti doprovodnych
etnickych kategorizaci. Tato Ustfedni problematizace do znaéné miry prostupuje
viemi Castmi prace, v nichZ je ¢tenal seznamovan s jednotlivymi diléimi poznatky,
jejichz sumarizace (st do zavérecneho shrnuti.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Pramennou zakladnu analytické &asti studie pfedstavuji jednak publikovane udaje
riznych instituci a jednak materialy publikovane v geskych meédiich. Jitka Zalabakova
nadto prokazala znalost zakladni odborné literatury. Zviasté je tfeba ocenit, Ze se
jednalo i o literaturu zahranicni provenience, coZ autorce umoznilo aplikovat
komparativni perspektivu  pfi pohledu na sledované strategie souvisejici se
_séitacimi® aktivitami. Dale je nutno vyzdvihnout, ze autorka zdafile aplikovala vUCi
sledované problematice dekonstruktivisticky pristup.

3, FORMALNi UPRAVA:

7 formalniho hlediska je predloZena prace roz¢lenéna do Ctyr hlavnich oddild,
v jejichz ramci je probirana problematika smyslupiné strukturovana a logicky
propojena. Kromé& mensich pieklepll (napf. na s. 53 &i 55) je snad jesté moino
autorce lehce wytknout urcitou &roubovitost* v pouzivani nékdy aZ Zbyteéné
dlouhych nebo &astych citath. Nékterym pasazim (srov. zejména Zaver) by ze




listického hlediska vice sluSela parafraze nazoru dané autority. Pfilohy praci
vhodné doplfiuji a prohlubuji informace uvadéné ve viastnim textu.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:
Prace plOsobi celkové kompaktnim dojmem, ze stylistického hlediska je napsana
Ctivé, jednotlivé kapitoly jsou logicky ¢lenény a obsahové na sebe navazuji.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENi PRI

OBHAJOBE:

Do jaké miry se u ,séitani lidu” skuteéné jedna o socialni fenomén, jak autorka od
poCatku své prace axiomaticky postuluje? Nejsme zde spise konfrontovani se
socialni strategii, ne tedy se spontannim socialnim projevem, ktery ma specifickou
spoleCenskou funkénost? Spociva tato funkénost jesté v nécem jiném nez jen v
(praci diagnostikované) instrumentalizaci etnicity pro potfebu nadindividuaini
.Kolektivni existence"?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
PredloZena studie spliuje podminky kladené na magisterské prace, navrhované
hodnoceni: Vyborné.
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Podpis: Py

arfojodonme BIpajEy
EXIOTON] ey
Mg & Blpciasiun pasepopedey

Zapadodesks vniversita v Plzng

Fakulta filozoficks -
katedra antropolo gi_e/_ 1




. |

léno: Fitka ZALABAKOVA bl Cisln: F1OMog
. S . R b A

Priabéh obhajoby diplomové price:

T _: . ... . '._.' ".. .i. N / =. i ,-u"'_ . - ._. - __' - . .' I,.. £ A
FEa o I L N I - -T:",i,_ EA AR LA £A e #oe
! . : , !'
1y | ey _lll' - ’ F ~4 'I'
v oplice. Teory ioledi,
| '

f — -
My Lozoviv ITh .

P L= PR— . =
Dyrivbeh o |./_;3' !A_G lLﬁ'sz?
| (] {

\ ) e rl ,"ll' e ? j .
Vowise prosiavla posodlley, preofloyewe” of (plowoye
| | | I
P J J ) . 'I! I.-I _|_ﬁ.f / o » p
proce . '-SJ[U ol ez Mtadovala ua olaz LLL; W ﬂp :!kf va || A
° Y III { ' ¥
A PC’% solld
Do - . "
Nace loyla obhajeun.
1' Y

Clenové zkusebni komise:

Phlr. Megr. Marek Jakoubek, Ph.DD. Py |\\,

7 L Mgr. Daniel Sosna, Ph.D, L I|

Klasifikace: V4001 ae ENDr. Viadimir Blazek, OS¢, L

| i
Datum obhajoby’s 31, kvétna 2012 Mgr. Lenka Jakoubkovd Budilovd, . ........ R
Ph.D. padpis dkousejiciho

Mer. Ladislay Tougel J




