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Volny pohyb pracovniki v ramci jednotného vnitiniho trhu Evropské unie

1. Zakladni charakteristika. Prace ,,Volny pohyb pracovnikli v rdmci jednotného vnitiniho
trhu Evropské unie® byla zpracovana a predloZzena k obhajobé v ramci rigorézniho fizeni
v oboru pracovni pravo a pravo socidlniho zabezpeéeni na Fakultd pravnické ZCU v Plzni.

Prace byla obsahov¢ uzaviena v fijnu 2020.

Ptedlozena prace ma celkove 132 stran, z toho 117 stran vlastniho obsahového textu,
zbyvajici stranky jsou vénovany nezbytnym povinnym Uvodnim strankdm a 10 stran je
vénovano resumé v anglickém jazyce a pramentm prace, které autorka ¢leni na ¢asti Pravni
piedpisy Evropské unie, Odborna stanoviska, Rozsudky Evropského soudniho dvora, Pravni
piedpisy a Odbornou literaturu a Rozhodnuti NSS a Komise. Zavérem ptipojuje Internetové
odkazy Ceské a cizojazy¢né, u nichz vSak uvadi pouze internetovou adresu, a nikoliv autora a

nazev citované prace.

2. Volba tématu a jeho aktualnost. Zvolené¢ téma rigordzni prace patii nepochybné
k aktudlnim otazkam nejen prava Evropské unie, ale i k aktualnim otdzkdm vnitrostatniho prava
Ceské republiky, zejména pak &eského pracovniho prava a prava socidlniho zabezpeleni.
Mimotadna aktudlnost je dana od samého pocatku evropské ekonomické integrace,
v poslednim obdobi i vzhledem k mimofadnym evropskym ¢i svétovym udéalostem z hlediska
dopadti na Ceskou republiku, jeho pravni ¥ad a Ceské pracovni pravo a pravo socialniho
zabezpeceni, jako v pfipadech ekonomické krize (2008 a nasl.), migrace ve svétovém méfitku
(vCetné nelegédlni migrace) statisich obyvatel (2016) a nepochybné soucasny problém

celosvétoveé pandemie COVID-19.

Autorka pojednava dany problém predevsim z obecného hlediska pravni ipravy pohybu
pracovniki, nicméné reaguje 1 na vySe uvedené specifické situace vykladem o zaméstnavani

cizincil ze tfetich stati v Ceské republice a o omezenich v souvislosti s pandemii COVID-19.



3. K obsahovym otazkam predloZené prace. Z hlediska obsahu je dle mého nazoru mozno
praci rozdélit véené do péti relativné samostatnych ¢asti (na publikovany ,,obsah* se neda zcela

spolehlivé odkazat — viz dale bod 4), a to:

- Prva cast zahrnuje kapitoly, pojednévajici obecné o evropské pravni upravé volného pobytu
pracovnikl, a to jak v oblasti primarniho prava EU, tak i v oblasti prava sekundarniho.
Podstatnou otazkou je odliSeni prava volného pohybu osob v ramci EU, souvisici s obCanstvim
EU a jeho odliSeni od prdva na volny pohyb pracovnikli, bezprosttedné vyplyvajici

z ekonomické integrace a vznikem evropského vnitiniho trhu.

- Druhd ¢ast prace je vénovéana orgdnim a institucim, které na urovni EU volny pohyb
pracovnikt zajist'uji, a to jako obecnym organiim EU (Evropsky parlament, Rada EU, Evropska
komise a SDEU), tak specialnim institucim, plisobicim v otdzce pracovnépravnich a socialnich.
Tuto ¢ast povazuji z hlediska ¢tenafe za vyznamnou, protoze s ucelenym pohledem na tyto

instituce se lze setkat v nasi literatufe pomérn¢ ztidka.

- Tieti Cast je vénovana pojmu ,,pracovnik v EU a prévni upravé jeho prav. Pravo EU
nepouziva pojmu zaméstnanec a nelze pojem pracovnik a zaméstnanec ztotoznovat, coz ostatné
potvrdila i evropska judikatura. Cilem tohoto pfistupu je poskytnout socidlni ochranu ve
stanovenych piipadech i tehdy, kdy vnitrostatni pravo pravni statut zaméstnance pracujici osob¢
neposkytuje. Podrobné se tomuto problému vénovala napi. slovenska literatura (prof.

Barancova) a bylo by vhodné provést obdobnou analyzu i z hlediska ¢eského pracovniho prava.

- Ctvrta &ast (str. 96 az 107) je podle mého nazoru vénovana pravni Gpravé z hlediska ¢eského
prava, 1 kdyz to z hlediska v praci uvedeného obsahu neni ziejmé. Zde se setkavame se
specifickou problematikou pracovnépravni upravy a pravni Upravy vyplyvajici ze zakona o

pobytu cizincil na izemi CR.

- Zaveérecna Cast prace obsahuje vyklad o postaveni ¢eskych obcant ve Francii; zafazeni je tfeba

kladné hodnotit, protoze znalost francouzské Gpravy neni v nasi literatufe zcela bézna.

4. Systematika prace a formalni naleZitosti. Zatimco obsahovou stranku prace lze zasadné
hodnotit kladn€ vzhledem k nezpochybnitelnym autor¢inym znalostem, je tfeba zminit nékteré

pripominky k formalnim nalezitostem prace.



Jak bylo vySe uvedeno, ziejmé doSlo v ramci obsahu na zacatku prace k vynechani
nadpisu ¢tvrté Casti (str. 95-96?), coz mlize ¢tenate, ziskavajici prvni prehled z publikovaného
obsahu, zna¢né zmylit. Na piehlednosti prace neptidava ani skutecnost, Ze autorka nezvolila
zadny z moznych zpusobtii bézné¢ho vyjadieni systematiky (napf. slovni vyjadieni — casti,
kapitoly, oddily apod. nebo bézné¢ pouzivané desetinné tfidéni: 1, 1.1, 1.11 ...), coz vede

k tomu, Ze je obtizné udrzet ¢tenafi nalezity piehled.

S tim souvisi 1 formulace nadpisti, zpravidla velmi Siroce formulovanych (napf.
zdravotni pojisténi (str. 106) ovSem prislusna Cast spravné pojednava o zdravotnim pojisténi

obcanti EU na uzemi CR, nikoliv celkové vSeobecné pojednani).

Nedostatky v oznaceni systematiky prace maji jako dusledek i neptfehlednost textu,
vzhledem k nedostate¢né grafické Giprave textu, coz se projevuje mimo jiné i v pripad¢ uvadéni
soudnich judikatt. Po obsahové strance je volba judikati vhodna a i jejich vysvétleni je logické.
Jejich zaclenéni do textu bez jakéhokoliv grafického znazornéni (odstavec, tuéné pismo apod.)
vsak celkovy text zatézuje (viz str. 35 — piipad Reyners je uveden pod piipadem Van Geld

oznacenym tu¢né atd.).

V préci jsou nékteré gramatické nebo pisatské chyby (soudni dvir EU, jeji Britska, tedy

ne Némecka narodnost — str. 55).

5. Zavéry. Celkove hodnotim praci z hlediska obsahu prace kladné, a to jak z hlediska vybéru
feSenych problémd, tak i z hlediska jejich zpracovani, a proto ji doporucuji k obhajobé.

Uvedené nedostatky formalni povahy by ovSem napf. z hlediska publikace byly nepiijatelné.

K obhajob¢ navrhuji tyto otazky:
1) Objasnéte rozdil mezi evropskou Upravou volného pohybu osob a volného pohybu
pracovniki.
2) Srovnejte pojem evropsky pojem pracovnik a ¢esky pojem zaméstnanec.
3) Objasnéte problematiku omezeni volného pobytu z hlediska pandemie COVID-19 a

z hlediska migrace 2015 v ramci Evropy.
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