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Nazev diplomové prac&améstnanecké dilo
Oponent diplomové prac®igr. Miroslav Hromada, Ph.D.

Diplomova prace byla v souladu gokynem ékana¢. 23D/2011 ze dne 2. 8.
2011, kterym se stanovi postug pverovani originalnosti vysokoSkolské kvalitika
prace prowtena antiplagiatorskym programem THESES, ktery néwgk shodu
diplomové prace s jinymi dily.

Hodnotici kritérium: Sphiuje: Sphiuje Nesphuje:
castané:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadan
DP s jejim obsahem:
Zdavodreni:

Své pojednéani Zéné autorka historickymiphledem, o jehoz uzitaosti Ize mit vyhrady, kte
jsou uvedeny nize. Poknge vymezenim autorského prava a autorského gileadstavenir
licenéni smlouvy, aby tak uvedla vlastni pojednani o &tnmaneckém dile a jeho ochég
Special® se pak zagiuje na majetkova prava k zastnaneckému dilu. Struktura je t(
vhodre zvolena vzhledem k tématu prace; jemu odpovidisab prace.

—_

2. Pfimérenost pouZzité metody X
zpracovani:
Zdavodreni:

Dilo je zpracovano na zékladnalyzy a popisu, aby naslédmohlo dojit k syntéze.

3. Orientace v pravni Upréwa arovés X
prace s ni
Zdavodreni:

Orientace autorky vpravni Upra¥ je na odpovidajici Urovni, jakou si Zada zvolegéng
diplomové prace.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou
Zduvodreni:

S judikaturou az na naprosté vyjimky pracovano neni

5. Wuziti domaci aahranéni literatury éxX
prace s ni:
Zdavodreni:

Autorka zpracovala po#n¢ Siroky rozsah domaci odborné literatury. Za pemitpovaZzuiji, 2
konfrontuje fizné nazory na tutéZ problematiku (hapii posouzeni toho, zda dilo b
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vytvoreno ke spléni povinnosti vyplyvajicich z praco¥pravniho vztahu). Problémy v préq
literaturou shledavam v kapitole o historickém jyvdade autorka uvadiadu mysSlenek, kte
zcela jist nejsou jeji pvodni, ovSem odpovidajici citace chybi. Citaci imédniho dil neuvac
ani tam, kde cituje myslenky konkrétniho autorgpfitdad prezentace Kantovych naiprJaky
je pak smysl této takzvané historické kapitol-li ztejmé, Ze se ve ztiaé mfe jedné o fepis
citaci jiného dila (autora Salamouna)?

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova X
Urover zpracovani, odborna kvalita,
¢leréni a formalni dprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazi v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdavodreni:

Po formalni strance je diplomova prace bez zasjaioh chyb. Wskytuji se pouze nepat
drobnosti, jakoieba v diakritice (str. 21, 47) nebo nespravné twoy (str. 45,54). Autorka
vSak ngla vyjasnit, v jaké forré chce praci pséatjednou pouziva prvni osobu jednotnétisla
(zvolila jsem), naslednprvni osobu mnoznéhéisla (mizeme uveést), stejrtak trpny rod (bug
proveden).

7. Hodnoceni z&rt a ginosnosti préce‘x

Zduvodreni:
Prace je podanym a srozumitelnymiphledem zvolené problematiky. Autorka asAva
pouhého popisu zakonné Upravy, ale snaZzi segihialibky problén.

8. Otazky poloZzené k obhajeb

1. Je zarstnaneckym dilem téZ uhecky vykon? Pedstavte si ndfklad situaci divadla, kte
zanmeéstnava herce, ifftom z predstaveni piddi fotografie. Ty pouZije ve svychropagénich
materialech. Poebuje takovy zagstnavatel souhlas za&stnance s pouZzitim fotografii? Jak
zde dale souvislost s osobnostnimi pravy &itmance a s ochranou osobnich G@aj

2. Autorka uvadi, Zeipnakladani s dilem za nezletilého aut@dnaji jeho pislusni zakont
zastupci. Jak je tomu ale u z&tmaneckého dila, iedi pracovrépravni vztah navazat osc
starSi 15 let, aniz by byla zastoupena zakonnyitupésm?

Zavér:

PredloZzenou DP k obhajéb doporuuji/redepordujt

Navrhuiji klasifikaci DP: vyborné

V Plzni, dne 28. kétna 2020



