FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra pracovniho prava a prava socialniho zabezpeceni

POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI

Jméno a piijmeni autora diplomové prace: Be. Barbora Simova
Nézev diplomové prace: Nasledky neplatného rozvazéani pracovniho poméru
Oponent diplomové prace: Mgr. Michal Dittrich, Ph.D.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dekana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pri overovani origindlnosti vysokoskolske kvalifikacni prace, provéiena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace s jinymi
dily 6%.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliiuje Nespliuje:
Castené:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdivodnéni:

Autorka rozclenila svou diplomovou praci do 7 styénych kapitol, kdy v uvodu vysvétluje
pojem pracovniho prava, v druhé kapitole se vénuje zdkladnim zédsadam pracovniho prava, v
3. kapitole pracovnimu poméru jako takovému, v dal$i kapitole pak formdm rozvazani
pracovniho pomeéru, pokracuje 5. kapitolou, kterou povazuji za stéZejni, coz je neplatné
rozvazani pracovniho poméru, volné¢ pokrauje tématem zaloby na urceni neplatnosti
rozvazéani pracovniho poméru a kon¢i 7. kapitolou o nasledcich neplatného rozvazani pracovni
poméru. Autorka si vytycila za cil popisnou formou vysvétlit hlavni problematiku, prace je
popsana na 83 strandch, kdy svym rozsahem odpovida stanovenym pravidlim pro zpracovani
typu praci. DP je v souladu s vytyCenymi pravidly pro zpracovani.

2. Ptimétenost pouzité metody X
Zpracovani:
Zdtvodnéni:

Z diplomové prace je zfejmé, ze zpracovani vévodila popisna metoda.

3. Orientace v pravni Uprave a troven X
prace s ni
Zdivodnéni:

Autorka se podle obsahu diplomové prace v analyzované pravni upravé orientuje.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdtvodnéni:

Autorka pracuje spravné s prameny v¢. judikatury, a to pfiméfen¢ s ohledem k ostatnim
diplomovym pracim, vyuziva k praci dostatecné mnozstvi z tematicky bohaté judikatury
soudd.

5. Vyuziti doméci a zahrani¢ni X
literatury a préce s ni:
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Zdiivodnéni:

Autorka Cerpala z fady publikaci pfevazné Ceskych autori, ze zahranicni literatury necerpala
ni¢eho, coz na druhou stranu Ize pochopit, pokud se vénuje a koncentruje prevazné na ¢eskou
pravni materii. K rozsahu zpracovanych autorti jsem toho nazoru, Ze vyuzila dostatek
publikaci.

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova X
urovein zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazli v textu, seznam pouZzité
literatury, rozsah):

Zdtvodnéni:

Jazykovou uroven hodnotim kladné, v praci se vyskytuje mensi mnozstvi gramatickych chyb,
které vSak vzhledem k rozsahu prace pfedstavuji minimalni mnozstvi. Co se tyce
bibliografickych odkazli, opét si dovoluji jako u jinych studenti davat bedlivy pozor na to, ze
autorka ponechava v seznamu pouzitych zdroji uvadénych publikaci na konci odkazl vzdy
stranu, ze které pro svlij odkaz Cerpala, coz znaci, ze autorka zkopirovala bibliograficky odkaz
z jednotlivych stran a prekopirovala je na konci prace. Seznam pouzité literatury bych
ocekaval Ciselné oznaceny.

7. Hodnoceni zavéri a ptinosnosti X
prace
Zdtvodnéni:

Autorka se vénuje materii, ke které existuje fada odborného materialu a byla napséna spousta
publikaci a odbornych ¢lankd, ¢ili méla dostate¢né mnozstvi materialu ke zpracovani, i piesto
ze na dané téma publikovalo mnoho autor o¢ekaval bych hlubsi zavéry, které méla autorka
shrnout v zédvérené pasdzi. Nicméné piesto praci hodnotim kladné.

8. | Otazky poloZené k obhajob¢: \ | |

1. Necht’ se autorka vyjadii k pasdzi na str. 55 DP... samotné oznameni samoziejmé pro ucely
nabyti vySe uvedenych prav nestaci, pficemZz je podminéno kladnym pravomocnym
rozhodnuti "o neplatnosti pracovniho poméru" ze strany soudu? Je to spravné?

2. Na strané 56 DP autorka tvrdi opirajice se o rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 19. 2.
1997, spisova znacka 2 Cdon 1733/1996 Sb., z hlediska pravniho vyznamu oznadmeni, je
mozné ucinit ozndmeni az poté, co byl se zaméstnancem neplatné rozvazan pracovni pomer,
nikoliv pfed tim ... znamena vySe uvedené, Ze zaméstnanec musi vyckat s oznamenim az na
konec vypovédni doby ¢i nikoliv?

Zavér:
PtedloZzenou DP k obhajobg: doporucuji/nedeperucuii!
Navrhuji klasifikaci DP: Vyborné/ velmi dobte podle vysledku obhajoby

V Praze, dne 19.5.2021

Mgr. Michal DITTRICH, Ph.D.

I Nehodici se krtnéte.



