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1. CiL PRACE

PfedloZend prace spliiuje vedkeré pozadavky stanovené pro prace bakalafské, zadani prace
bylo naplnéno, prace mize byt predlozena k obhajobé.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Bakalantka si zvolila tematické zaméfeni své bakalafské prace vzdsadé aktudlni a pfesto
nepfili$ frekventované. Problematika ufedniho jazyka a jazykové kultury Gfadu nebyva Casto
zpracovdvana v bakalafskych i diplomovych pracich, jakkoli se dotykd samotné podstaty
fungovani vefejné spravy a potfeba kultivace jazyka ufedniho je oCividna. Stejné jako potfeba
kultivované cizojazyéné komunikace Gfadl. Autorce se zadafilo predloziti praci, ktera zvolené
téma pres jistou, avéak nutnou popisnost fesi téméf komplexné véetné zasazeni problematiky
do historického kontextu vyvoje vefejné spravy. PredloZend price je vybavena dostatec¢nou
literaturou teoretickou i praktickou i standardné rozsahlym poznamkovym aparatem provazena.
Problematiku Giedniho jazyka i jazykové kultury ve verejné spravé obecné, v euro-souvislostech
a v CR zvlasté, autorka popracovala s milym nadhledem a snahou o komplexnost, elegantné a
s uspéchem se vyrovnala s pojmoslovim i systémovym zakotvenim problematiky v pravnim
prostoru . Prace ziskala hlubsi zabér i autoréinym vlastnim empirickym Setfenim. Bakalantka
nezapira svij vlastni zdjem o zpracovdvanou problematiku, cozZ je praci jen ku prospéchu, svoji
argumentaci a teoretickou analyzu vhodné ilustruje konkrétnimi pfiklady , vybranou judikaturou
a jiz zminénym vlastnim empirickym vyzkumem. VyuZiti vlastni zkuSenosti a uplatnéni vlastniho
nazoru rozhodné ocenuiji.

3. FORMALNI UPRAVA

Po formalni strance nelze mit k pfedlozené praci zadnych pfipominek, prace jest pfehledné
strukturovdna, autorka vychdzi z representativni odborné teoretické literatury, bakalantka umi
pracovati s literaturou i pozndmkovym apardtem — ten predstavuje slusny kvalitativni standard.
PfedloZzenou préaci povaZuji za slu$né zpracovanou, zejména pak ocefuji autorinu snahu o
zdroceni vlastni zkuSenosti, historicky kontext a jeji snahu o komparaci zkoumané problematiky
se zahrani¢nimi Gpravami resp. evropskym sprdvnim prostorem.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Krom vy3e uvedenych poznamek, nezbyva hodnotiteli nez konstatovati, ze pfedloZena prace
nejen muaZe byti predloZena kobhajobé, ale té? pfedstavuje odpovédné a kvalifikované
zpracovany odborny text, kterym se autorce podafilo velmi vhodné skloubiti teoretické
multidisciplinarni znalosti studiem ziskané s poznatky praktickymi.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
1. Jak autorka hodnoti stéle jesté pfipravovany ndvrh zdkona o znalcich a tlumoénicich?

2. Jak zvy3eni jazykové kultury vefejné spravy a znalosti jazyki pomohl sluzebni zdkon ?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Praci doporucuji k obhajobé a pfedbéiné, s ohledem na vysledek a priibéh obhajoby navrhuji
hodnoceni vyborné.

V Praze dne 12.5.2021



