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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE (BP)

Jméno a pfijmeni autorky bakalatské prace: Dobrovolna Simona
Nézev bakalarské prace: Mobbing, bossing a Sikana na pracovisti
Oponent bakalaiské prace: Mgr. Ilona Kostadinovova, advokat

Bakalafska prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pri ovéFovdani origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdce, provéfena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery nevykazal zasadni shodu bakalafské prace s jinymi
dily. Pfi zpracovani analyzy pravni Gpravy se pfipadna shoda promitad z diivodu doslovného pouZziti
textll pravnich predpisi.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliiuje Nespliiuje:
CasteCné:

1. Vhodnost struktury BP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
BP s jejim obsahem:

Zdivodnéni: PredloZena bakalaiska prace byla ve vztahu ke zvolenému tématu zpracovana podle
mého nazoru v souladu s vytéenym zadanim.

Cilem predlozené bakalafské prace stanoveném v Givodu je oveéfit znalosti pracovnikil vefejné spravy
v oblasti Sikany na pracovisti a zda pojmy mobbing, bossing a staffing zaméstnanci znaji a co si
pfedstavuji pod terminem sexualni obtéZovani.

Bakalarska prace je rozdélena do teoretické a praktické ¢asti.

V teoretické &asti se autorka vénovala obecnym otazkam vykladu zakladnich pojml spojenych
s Sikanou na pracovisti.

V praktické &asti je na zakladg vlastniho vyzkumného Setfeni provedeno celkové zhodnoceni etnosti
vyskytu Sikany ve vefejné spravé. Podle mého nazoru jde o praci zdafilou pravé s ohledem na tuto
praktickou ¢ast.

2, Priméfenost pouzité metody X
Zpracovani:

Zdivodnéni: Pouzité metody lze povaZzovat za pfiméfené vhodné. Autorka analyzovala odbornou
literaturu a legislativu a pouzila empirické metody.

3. Orientace v pravni dpravé X
a uroven prace s ni:

Zdtvodnéni: Autorka se orientuje ve zvolené problematice a je schopna odborné interpretovat
pravni Upravu za vyuziti teoretickych poznatkd. Prace s ¢eskou pravni Gpravou je jasnd, presna a
velmi struénd s ohledem na jeji teoreticky a prakticky ucel pouZiti.

4. Prace s pravnimi prameny X
a judikaturou:
Zdtvodnéni:  Prace s pravnimi prameny je podle mého nazoru dostate¢ng odborna, formalné

sdélna, spravna a dostateén& konkrétni. Soudni judikaturou se autorka s ohledem na charakter a
rozsah své bakalaiské prace nezabyvala.

5. Vyuziti domdci a zahrani¢ni literatury | X
a prace s ni:

Zdtvodnéni: Autorka pracovala s domaci odbornou literaturou a prameny prava Ceské republiky
a Evropské unie a pracovala s nimi podle mého nazoru vhodnym a dostateénym zplsobem.
Zahrani¢ni literatura byla vyuZita z dostupnych internetovych zdroji.
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6. Formalni nileZitosti BP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
€lenéni a formalni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazii v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdtvodnéni:  Po formalni strance predloZena bakaléiska prace neobsahuje z mého (ihlu pohledu
zadné zasadni obsahové nedostatky. Jazykova uroveii vyjadfovani autorky je dostatené vystizné
sd€lna, pfesnd, spisovna a odbornd. Odborna kvalita odpovida schopnosti autorky vyuZzivat vlastnich
teoretickych znalosti ziskanych z prib&hu studia doplnénych o praktické postichy. Autorka je
schopna podle mého nazoru kvalitng a odpovédng pracovat s odbornou literaturou. Clenéni a celkova
struktura prace je vhodna, jednotlivé &asti prace na sebe navazuji. Poznamkovy aparat Citajici 26
odkazli je dokladem vyuziti minimalniho mnoZstvi odbornych zdroju a literatury. Rozsah 52 stran
odborného textu je pro bakalaiskou praci dostadujici a pojima vSe podstatné, co zapada do celkového
konceptu  a naplnéni cile prace pfedev§im z pohledu autorky.

7. Hodnoceni zavéra a pFinosnosti X
prace:
Zdtvodnéni: Celkové lze zavéreénou praci hodnotit jako pfinosnou s ohledem na jeji uceleny

nahled na danou problematiku, kterd byva v praxi nékdy té€zko postizitelna. Podle mého nazoru tak
Ize povaZovat bakalafskou praci za hodnotnou a vyuZitelnou laickou i odbornou vefejnosti.

8. | Otazky poloZené k obhajobé: [ | |

1) Charakterizujte zakladni prakticky rozdil mezi pojmy mobbing, bossing a staffing. Existuji
podle Vs néjaké vhodné Ceské ekvivalenty k t€émto pojmim a pro¢ se podle Vaseho nazoru
tak Casto v souéasné praxi osvéd¢uji pojmy odvozené z anglictiny?

2) Jak hodnotite souasnou podobu nasi platné legislativy upravujici ochranu pied diskriminaci
a sexualnim obtéZovanim v pracovnépravnich vztazich dle ustanoveni §§ 16 a 17 zdkoniku
préce, z. €.262/2006 Sb., v platném znéni.

3) Jaky vyznam ma ve vztahu k Vami zpracovavané problematice podle Vaseho nazoru v praxi
antidiskriminaéni zakon, z. ¢. 198/2009 Sb., v platném znéni, zdkon o rovném zachdzeni
a o pravnich prostredcich ochrany pfed diskriminaci.

4) K jakym vlastnim konkrétnim hodnoticim zavérim jste pfi zpracovani své bakalarské prace
dospéla, navrhla byste sama n&jaké zmény na$i soucasné podoby platné pravni tpravy tzv.
navrhy de lege ferenda?

Zavér:
PiedloZenou BP k obhajobé: Doporuduji.
Navrhuji klasifikaci BP: Vyborné.

Celkovy vysledek vSak bude zaviset rovnéz
pfedevSim na priibéhu a vysledku Ustni obhajoby.

V Plzni, dne 30. 04. 2021
Gl g

Ilona Kostadinovovi/oponent

\\

( LK. OPONENT Strana 2 z 2 BP — Simona Dobrovolna 30. 04. 2021
Mgr. Ilona Kostadinovova, advokit
E-mail: ilda@seznam.cz Mobil: +420/ 777 574 016 Web: http://www.advokatnisluzby.com/




