FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra ob¢anského prava

POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a pfijmeni autorky diplomové prace: Aneta Marcinkova
Néazev diplomové prace: Zastoupeni
Oponent diplomové prace: Mgr. Petr Ptacek

Diplomovéa prace byla v souladu s pokynem dékana ¢ 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovérovdni origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdce,
provéfena antiplagidtorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace
s jinymi dily 0 %.

Hodnotici kritérium: Splituje: Spliiuje Nespliuje:
castecné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdivodnéni:

Autorka v ivodu podavé, ¢emu se chce v praci vénovat, vybér tématu nezdivodruje. Cil
explicitné stanovuje na str. 1: ,,Cilem této prdce je seznameni s platnou prdavni upravou
institutu zastoupeni a poskytnuti zdkladniho prehledu informaci, které jsou podstatné pro
Jjeho vyuziti laickou, ale i odbornou verejnosti. Struktura prace koresponduje se zadanim, je
prehlednd, nevykazuje rusivé vlivy a odpovidé €l. VI odst. 2 vyhl. d€kana FPR ¢&. 33D/2019.
Préce je sdélnd, srozumitelnd, systematicky uspofadana.

2 Pfiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdivodnéni:

Postup, jimz se od vychoziho stavu dospélo k vyslednému, autorka nepodéva, ptedpokladané
védecké metody nedefinuje (v piedloZzené DP kompilaéni, snad analyzu a jisté komparaci —
viz napf. str. 45). V kvalifikaénich pracich je Zadouci, aby byly zvolené metody notifikovany
a zdivodnén jejich vybér, coZ autorka neucinila (k metodam viz napt. KNAPP, V., Védeckd
propedeutika pro pravniky. Praha: EUROLEX BOHEMIA s.r.0., 2003, str. 65 a nasl.).

3. Orientace v pravni Uprave a troven X
prace s ni
Zdtvodnéni:
Autorka se v ptislusné ¢eské pravni Upravé, jak je ziejmé z prace, dobie orientuje.
4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdtvodnéni:

Autorka uzila (podle seznamu literatury) ke zpracovani diplomové prace 3 ucebnice a 1 dalsi
monografii (Tichy), 3 zdkony (ob¢ansky zékonik, obc¢ansky soudni fad a zdkon o advokacii)
a 2 divodové zpravy. Prostor pro vyuZziti pojednani z odbornych ¢asopisti autorka nenasla.
V tomto sméru je pfedloZena diplomova prace spiSe podprimérnd. Na druhou stranu je tfeba
ocenit vyuZiti a orientaci autorky v judikatufe. Citace vétinou odpovidaji CSN ISO
690:2011, chyby jsou spiSe zplsobené tzv. autorskou slepotou (napf. v citaci ¢. 40 jsou
autofi oddéleni stfednikem, zatimco u stejné publikace — citace ¢. 43 — jsou autofi oddéleni
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carkou). Obsah citaci odpovidd, jen nékde autorka dopliiuje (snad na zékladé znalosti
ziskanych studiem, a ne na zaklad¢ jinych kvalifika¢nich praci, kde se podobné teze bez
odkazu rovné€z objevuji) i tvrzenim, které v citovaném pramenu nelze nalézt, kdyZ napf. uz
v citaci €. 1 autorka piSe, Ze ,,Zastoupeni je jednim ze zdkladnich institutu obcanského prdva,
jehoz kofeny miiZeme naleznout jiz ve starovékém Rimé*. V origindlnim znéni udebnice je
véta: ,,Zastoupeni je prastary prdvni institut.“, po odkazu na Rim ani pamatky, navic jak
uvadi prof. Skiejpek ,,Staré ius civile institut zastoupeni neznalo® (viz SKREJPEK, M.,
Rimské soukromé prdvo. Systém a instituce. 2. vyd. Plzeii: Ales Cengk, 2016, str. 295).
Autorka nepovazovala za Gc¢elné pracovat se zahrani¢ni literaturou, jak umoziuje ¢l. VI odst.
4 vyhl. dékana FPR €. 33D/2019.

5. Vyuziti domdci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:
Zdivodnéni:

K pouziti pravnich pramenii je jiZ pojednano vySe. Autorka nepracuje se zahraniénimi
prameny.

6. Formalni naleZitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formdlni Uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazii v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdtvodnéni:

Citace a rozsah pouzité literatury viz. bod 4 posudku. Po formalni strance prace ¢astené
konvenuje pozadavkiim pro vypracovani diplomové prace stanovené ¢l. VI odst. 4 vyhl.
dékana FPR ¢&. 33D/2019. Cl. VI odst. 4 piedmétné vyhlasky tika: ,,Diplomovd prdce
prekracuje uroven bakaldrské prdce rozsahem i hloubkou zpracovdni, tam kde je to ucelné,
doporucuje se pracovat se zahranicnimi zdroji. Diplomovd prdce je odbornym textem, ktery
md charakter rozsdhlejsi teoretické studie, kterd prindsi novy pohled na zadany problém
nebo je fundovanou analyzou zkoumaného problému a variant jeho Feseni“. Uprava textu i
jazykova uroven zpracovani je na velmi dobré urovni, chyby jsou ojedinélé.

7. Hodnoceni zavért a pfinosnosti X
prace
Zdtvodnéni:

Autorka v praci pfinasi rozbor pravni Upravy piehlednym, nikoli inovativnim zptsobem.
Autorka k sepisu prace pouZila (viz bod 4 posudku) nékolik uéebnic a komentaiti. Kompilat
pak osvézila n€kolika judikaty. Vlastni nazory projevuje vyjimecné (napf. na str. 51). Je tak
na misté polozit otdzku, zda-li je pfedlozena diplomova prace ,,odbornym textem, ktery ma
charakter rozsahlejsi teoretické studie, kterd prinasi novy pohled na zadany problém nebo je
Sfundovanou analyzou zkoumaného problému a variant jeho FeSeni”... V zavéru autorka
odvézné notifikuje splnéni cild. Oponent je pifesvédCen, ze autorka prokdze znalosti
prezentované v préci i pfi obhajob¢, nebot” se jedna o znalosti, které by mél mit z pouzitych
ucebnic kazdy absolvent pravnické fakulty. Pokud autorka odpovi na poloZené dotazy a
komise shledd, Ze prace odpovida op. cit. vyhlasce, miiZe praci obhajit.
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Dotazy k obhajobé:

1. Uved’te postup v situaci, kdy je zajem ¢lena statutdrniho organu v rozporu se zajmy
pravnické osoby a nema-li pravnické osoba jiného ¢lena organu, schopného ji zastupovat.

2. Odkud jste &erpala idaj o kofenech zastoupeni ve starovékém Rim&?

Zavér:
PiedloZenou DP k obhajobé: doporucuji/nedeperuduji-
Navrhuji klasifikaci DP: velmi dobfe / dobie

V Plzni, dne 30.04.2021

! Nehodici se skrtnéte.




