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Uvod

Tématem mnou piedkladané diplomové prace je problematika postaveni notafe
v pravnim fadu Ceské republiky. Osoba notaie je neustale ve spole¢nosti povazovana za jednu
z nejvazengjSich pravnickych profesi. Notai byva osobou zastavajici moralni hodnoty, hajici
pravo a spravedlnost. Hlavnim tkolem notatské ¢innosti je ptedchézeni sportiim a zajistovani
pravni jistoty. Od toho se odviji pravomoc vyhotovovat a ovétovat listiny, které byvaji
automaticky brany jako spravné. Kromé toho je notaf nadan Sirokou $kalou dalSich pravomoci,
mezi které patii pfedev§im ¢innost notafe jako soudniho komisafte pfti fizeni o pozuistalosti. Tato
pravni problematika je velmi diilezita alespofi co do vSeobecné zakladni znalosti pro kazdou
osobu. Usporadani majetkovych a jinych pomérti po zesnulé osobé je nezbytné pro nesporny
ptechod pozistalosti a kazda osoba s timto fizenim pfijde do kontaktu bud’ z pozice zlstavitele

¢i dédice.

Hlavnim cilem této prace je komplexni seznameni s danou problematikou a vyli¢eni
toho, kdo je notaf a jakou ulohu a postaveni mé tato osoba v tuzemském pravnim tadu. Jelikoz
se vSak jedna o problematiku pomérné rozsahlou, je cilem této prace, krom¢ zdkladniho rozboru
fungovani notaiského uradu a predpokladl pro zastavani funkce notare, téz ptiblizeni Cinnosti
notafe a postaveni notafe jako soudniho komisare v fizeni o pozistalosti z pohledu ob¢anského

préava procesniho.

Samotna prace je systematicky ¢lenéna do tii hlavnich kapitol, které jsou nasledné
¢lenény na jednotlivé podkapitolu zplisobem, ktery umozituje postupny obecny vyklad této

problematiky.

Metodika této prace bude spocivat ve vyuziti zakladnich vyzkumnych metod, jako je
predevsim Explanace (vyklad ¢i vysvétleni), Analyza (readlny nebo myslenkovy rozklad

objektu) nebo Indukce (vyvozovani obecného zavéru).

Prvni z hlavnich kapitol je zaméfena na historicky vyvoj notafstvi. Jednotlivé

podkapitoly ptedstavuji rizné historické etapy v ¢asové souslednosti. Nastinéni historického



kontextu hraje nejen u tohoto tématu dualezitou roli, jelikoZ nam pomaha pochopit, jak se

notarska profese v pritbehu let vyvijela a z ¢eho prameni jeji podoba tak, jak ji zname dnes.

Dalsi z hlavnich kapitol ¢asteéné€ kopiruje nazev této diplomové prace, jelikoz se vénuje
Giloze a postaveni notaie v pravnim fadu CR. Tato kapitola se opét &leni do nékolika podkapitol,
které¢ odpovidaji na otazku, co je to notafstvi a zaroven popisuji dilezité pojmy, které s touto
profesi souviseji. Taktéz je zde popsana jeho soucasna pravni uprava, na coz volné navazuji
podkapitoly, které pojednavaji o tom, kdo je to notaf, spolecn¢ s predpoklady pro to, aby se
osoba mohla notafem stat nebo co je to notarsky uiad spolecné s popisem zajiSténi jeho
fungovani i co do hlediska personalniho. V réamci této kapitoly téz popisuji notaiskou

samospravu, ktera je s touto profesi pevné spjata.

Posledni z hlavnich kapitol je z hlediska obsahu nejrozséhlejsi, jelikoz se vénuje
¢innosti notare. Kromeé zakladniho popisu notéi'ské ¢innosti je v jednotlivych podkapitolach dan
prostor konkrétnim ¢innostem, které notar v ramci své profese vykonava. Kromé sluzeb, které
notar poskytuje vefejnosti je v této casti prace dan prostor i fizeni o pozlstalosti a tiloze notare
jako soudniho komisafe v tomto fizeni. Na to volné navazuji podkapitoly, které se veénuji
odméné notafe za tyto poskytované sluzby, odpoveédnosti notare spole¢né s dohledem nad jeho
¢innosti a piipadnym karnym fizenim. V zavéru této kapitoly jsem se téz pokusil nastinit, jakym

smérem by se notarstvi mohlo do budoucna ubirat.



1. Osoba notate v historickém vyvoji

Historie notatského povolani sahd do ddvné minulosti. Prvni zminky o tomto postu se
zagaly objevovat jiz ve starém Recku, avsak vétsi rozvoj této innosti je spojovan predevsim se
starovékym Rimem. Pojem notaf si za tuto dlouhou dobu vydobyl silné spole¢enské povédomi,
1 kdyZ na néj v historickém vyvoji vZdy nebylo nahliZzeno v pozitivnim slova smyslu a jak v
minulosti, tak v sou¢asnosti ma mnoho odptrct. To ma vSak za nasledek, Ze je historie tohoto

povolani velmi bohata.

1.1. Rim

Slovo notéf pochazi z latinského slova nota, které v prekladu oznacuje t€snopiseckou
zkratku. Ty jsou spjaty se znalci rychlého psani, ktefi piisobili pii soudnich sporech, jako
zapisovatelé. Pojem notarii je naopak tehdej$im oznacenim pro pisate cisaiské kancelare, ktefi
vSak neméli s ¢innosti notafe pfenesené do této doby mnoho spole¢ného. Za osoby, které se v
dobé starovékého Rima zabyvali ¢innosti, ktera by se dala ozna¢it za vykon notafské ¢innosti
byli tzv. Tabelliones, ktefi sepisovali listiny o pravnich ukonech.

V notaiské ¢innosti bylo pokracovéano podle tradice 1 po padu zapadotimské fiSe. Jako
takova byla rozSifovana a nadéle vzkvétala predevSim v 1iSi Byzantské. Zde uz se da hovofit 1
o jakési prvni tpravé notafstvi, kdy Tabellioni museli disponovat znalosti prava a zaroven byl
zfizen dozor nad vykonem jejich ¢innosti. Na zapadé kontinentu se ¢innost notafe odvijela od
toho, zda se v dané oblasti nadale uZivalo fimské pravo. Stiedovék pfiSel také s pocatkem
uzivani ,,Knihy notari (Liber notariorum), do niz byli zapisovani vsichni notari, jmenovani
cisarem, pripadné jeho zmocnénci, hrabaty nebo organy komuny ‘.

Postupem casu, kdy dochazelo k recepci fimského prava bylo bézné, Ze vznikaly vefejné

notariaty. Tyto posty byly obsazovany postupné napft. riiznymi cirkevnimi hodnostati, pozdéji

1 BALIK, Stanislav. D&jiny notéfstvi v ¢eskych zemich. V Praze: Notaiska komora Ceské republiky ve
spolupraci s Narodni galerii, 2014. ISBN 978-80-260-5768-0, str. 18.



je zastavali a ¢lenové riznych skol, které se zabyvaly fimskym pravem. Spadali sem predevsim

glosatofi a komentatofi. I to je diikazem toho, Ze notaf musel byt vzdy vzdélany ¢lovék.?

1.2. Pocatky notafstvi v Ceskych zemich

Na urad ,,Tabellion” postupem casu navazali vefejni pisafi. Z vetejného pisaie se jiz
stava tzv. ,,notarius”, ktery se stava pisafem z povolani. Ten m¢l za ukol pisemn¢ oSetfit néktera
pravni jedndni méstant, ktefi uzavirali rizné smlouvy, ¢i potizovali testamenty. To vSe bylo
na zaklad¢ povéreni soudce a byla o tom pofizovana listina s tzv. ,,fides publica” neboli listina
s ,,vefejnou virou”. To témto listindm zajiStovalo vérohodnost a respekt. V této dobé si
jmenovani notaiti zacal narokovat panovnik a zaroven se notéfstvi zacalo prosazovat i jako

samostatny uc¢ebni obor.

Jiz od samého pocatku notarské Cinnosti byla nastrojem, ktery notai pouzival tzv.
Vefejna listina neboli ,,instrumenta publica”. V té dobé to pak byly ptedev§im notarské
instrumenty, neboli ,.listiny zhotovené a potvrzené na pozdadani stran verejnym notarem pred

svedky k tomu dozddanymi‘®.

Tyto listiny disponovaly potfebnymi nalezitostmi, které
zajiStovaly, Ze mohly byt brany, jako rovné s listinami jurisdikce. K t€émto nalezitostem, které
byly nezbytné obsazené v listinach a slouzily k ovéfeni zavaznosti, patfilo napf. notaiské
znameni udélované pii jmenovani. Notaiské instrumenty byly sepisovany na pergamen, kde
muselo byt piesn¢ uvedené misto vyhotoveni. Diilezité bylo jiz v této dobé vytvareni protokold
o vyhotoveni listin. Notaf také jiZ mohl vyhotovovat opisy listin, které nebyly sepsany pied

nim, a to na zéklad¢€ delegace soudce a podle pfisnych pravidel ,,vidimus”.

Prvni zminky o konkrétnich notafich na uzemi Cech se zac¢inaji objevovat ve 12. stoleti

za vlady knizete Vladislava II. Od 13. stoleti a vlady Premysla Otakara II., kdy vznikaly

2 BALIK, Stanislav. D&jiny notaistvi v Geskych zemich. V Praze: Notatska komora Ceské republiky ve spolupréaci
s Narodni galerii, 2014. ISBN 978-80-260-5768-0, str. 26.

BRAZDA, Jiti, Richard BEBR a Pavel SIMEK. Notafstvi - jeho vyvoj, organizace a pravomoc: srovnavaci studie.
Praha: Academia, 1976, str. 7-12.

3 BALIK, Stanislav. D&jiny notaistvi v Geskych zemich. V Praze: Notatska komora Ceské republiky ve
spolupraci s Narodni galerii, 2014. ISBN 978-80-260-5768-0, str. 26-36.



samostatné soudy dochazi k rozmachu tohoto povolani. Vedle klasickych notaii ptsobil i
protonotar, ktery ovliviiloval chod kralovské kancelaie. Notafi jinak plsobili opét jako
zapisovatelé, v této dobé do zemskych ¢i dvorskych desek, ptipadné do méstskych soudnich
knih. Postupem ¢asu byl notaf soucasti procest u cirkevnich soudii. Podobu, kterou notéafstvi
mélo, siln¢ ovliviiovala recepce fimského prava. S tim je pevné spjata i transformace na vetejné
notarstvi. Nejvyznamnéjsi vefejni notaii této doby byli Jindfich Vlach a Jindfich z Isernie

(zakladatel skoly na Vysehradg¢).

O stoleti pozdé&ji dochazelo k postupnému navySovani poctu vefejnych notara.
Problémem vsak byla nedostatecna erudice kandidatt. Stejn¢ tak zacalo dochazet k tomu, Ze se
ur€ité osoby zacaly vydavat za notare. Témto problémutim se snazil zabranit Arnost z Pardubic
a predevsim Karel IV., ktery upravil v ramci svého zakoniku Maiestas Carolina (1355)
postaveni notaf, jejich potiebnou kvalifikaci a pocet. Jak je vSak znamo, tento zakonik vSak
nebyl nikdy schvalen. Upravy bylo viak nakonec pfece jen dosazeno, vefejny notaf musel pro
uvedeni do funkce slozit ptisahu a zaroveit musel byt jmenovan pravé ArnoStem z Pardubic.
Uchaze¢ musel také splnit piislusnou zkousku. I po splnéni vsech téchto predpokladi ziistaval
nadale pod dohledem cirkve. Dochazelo také k omezovani poctu jiz slouzicich notait. VSechna

tato opatfeni pfispéla k dosazeni funkéni upravy vetejného notatstvi Ceskych zemich.

Tyto posty byly z prvopocatku zastdvany predev§im duchovnimi, hlavné kviili potiebé
odpovidajici kvalifikace. I samotné plisobeni bylo vdzano na toto prostiedi, protoze Slechta a
méstané vyuzivali pro feSeni majetkovych zélezitosti spiSe zemské soudy a méstské knihy.
Postupem casu vSak bylo mozné, aby se o tyto posty uchézeli i osoby, které nejsou spjaté s
cirkvi, predevs§im viili tomu, Ze 1 pro n¢ zacalo byt dostupné vzdélani i diky zaloZeni Karlovy
univerzity v Praze. Notar v t¢ dob¢ nezastaval pouze tento post, velmi ¢asto uplatiiovali svou

kvalifikaci i jinde.*

1.2.1. Notarstvi do roku 1848

Po nastupu husitstvi prochazelo vetejné notaistvi v ¢eskych zemich tézkymi ¢asy, bylo

v upadku, avSak nezaniklo Uplné&. Jisty vzestup se da spojit aZ s nastupem Habsburkd na triin. S

4 BALIK, Stanislav. D&jiny notafstvi v &eskych zemich. V Praze: Notaiska komora Ceské republiky ve spolupraci
s Narodni galerii, 2014. ISBN 978-80-260-5768-0, str. 26-36.



tim byla spjata velmi dilezita udalost, kdy panovnik Ferdinand I implementoval Maxmiliantv
notarsky rad z roku 1512, ktery nahrazoval upravu z dob Karla IV., ten opét povazoval notarsky
ufad za zaruku vykonu spravedlnosti prostiednictvim soupisu stanovisek a projevi vile
ucinénych poddanymi v kazdodennim Zivoté. To vSak muselo byt opét zajisténo potiebnou
kvalifikaci. Novy notaisky fad ptinesl také podrobnou upravu formy notafem vyhotovovanych
vefejnych listin a déale detailné rozebiral formy a zpracovani testamentl. Lze tedy fict, Ze se

jedna tpravu, ktera jiz tehdy nesla podstatné prvky obsazené v soucasné pravni Gprave.

I nadéle po implementaci zakoniku vSak nebyl vefejny notariat bran jako
nezpochybnitelny a velmi tézko se tato funkce vymanovala z negativni nalepky ziskané v
ptedbélohorském obdobi. V obdobi po bitveé na Bilé hote (1620) se to projevilo i v tom, Ze o
toto povolani nebyl nikterak velky zajem. Naopak v okolnich statech bylo vefejné notafstvi

stale uznavané a vzkvétalo.

Za zékladni problém by se dalo povazovat opacné sméfovani této profese oproti
ostatnim statim v Evropé. To zapfiCinilo, Ze se vefejné notafstvi dostalo do existencnich
problému. Ty malem zavrSilo Gplné zruseni této profese. Velkou mérou se na tom podepsaly
reformy panovnika Josefa II., které prenédsely notafstvi do pozadi za jiné pravnické profese.
Snahou vSak bylo postupné tplné spojeni agendy notare s agendou advokati. V ¢ase se ménila
agenda, kterou sméli notafi vykonavat, soucasné se ménil také dozor na samotnymi notafi, ktery
se ptesouval mezi rizné instituce. Jedinou vefejnou listinou, kterou mohl notar nadale potizovat

se stal sménecny protest. Vysledkem bylo, Ze samostatny notaf byl ke konci této historické

etapy na naSem Uzemi takika neexistujici druh.

1.3. Pocatky novodobého notatstvi

Zmeény v habsburské monarchii okolo roku 1848 se projevily 1 v notai'stvi u nas. V té
dobé bylo zaclenéno do notéistvi celé monarchie a nemélo samostatné postaveni. Dllezité pro
rozvoj této profese bylo, Ze pravnici se ve vysokém poctu ucastnili Ustavodarnych snémi.
Nekteti z nich se v budoucnu vydali pravé na profesni drahu notare. Po reformé soudnictvi se
pfistoupilo 1 k vytvofeni notafstvi, které mélo opét zajiStovat sepisovani listin pro obCany

monarchie. Na zakladé toho byly zapocaty prace na novém notéiském fadu. Jeho inspiraci se
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stal francouzsky notaisky fad, ktery s jistymi upravami plati dodnes. Po jeho vstoupeni v zivot
(1850) zacal ukladat notariim pravomoc sepisovat vetrejné listiny se zvlastni pravni silou. Notar
se v této dob¢ také stava soudnim komisafem, ktery pasobi v fizeni o pozistalosti a jinych
nespornych fizenich. Do popiedi opét také vstupuji rizné pozadavky na vzdélani, ale také se
zacina fesit zpisob ustaveni, pocet notaiii a zpusoby vykonu jejich ¢innosti, stejné jako jejich
prava a povinnosti. Ackoliv se zdal byt tento pravni vytvor kvalitni, dochazelo pfi jeho aplikaci
k fad€ problémt, které pramenily z nesouladu francouzské a habsburské pravni kultury. Stejné
tak dochazelo k odmitavému postoji k nové vytvorenym notarskym tfadiim od advokatt, od
kterych byla prevzata ¢ast jimi vykondvané agendy, z divodu vzniku nové konkurence. Proto
byl nedlouho poté piedlozen novy notaisky rad (1855), ktery mél odstranovat nedostatky toho
predeslého. I tento pocin se vSak neshledal s kladnym stanoviskem. Podafilo se mu vSak zajistit

zachovani notéaiské profese.’

1.4. Pocatky zlatého v€ku notafstvi

Toto obdobi je spjato s celou fadou reforem, které se odvijely od rakousko-uherského
vyrovnani. V této historické etapé prochazela proménou cela tehdejsi spolecnost. Stézejni bylo
rozdéleni Karlo-Ferdinandovi university, kdy se ¢esky jazyk stava vyucujicim jazykem a také
jazykem vyuZivanym v tuzemském pravu a justici. V tomto obdobi byl také ptijat dalsi novy

notarsky fad.

Vydani 3. notafského fadu v relativné kratké dobé bylo z popudu samotnych notafd,
kteti povaZzovali predchozi tpravu z roku 1855 za nedokonalou. Opét se také rozhotela vasniva
pravnicka diskuse o tom, zda mé byt vykon notafského povolani nadale zachovan. Po dlouhé
dobé¢ ptiprav a poté, co tvlirci nového navrhu dospéli k tomu, Ze vetejna listina, kterou sepisuje
notaf je nepostradatelna pro zajiSténi ochrany pravniho jedndni, byl pfijat novy notarsky tad,

ktery se stal u€innym v listopadu roku 1871. Spolu s nim byl vyhlasen i zakon ¢. 76 t. z. O

5 BRAZDA, Jiti, Richard BEBR a Pavel SIMEK. Notéistvi - jeho vyvoj, organizace a pravomoc: srovnavaci studie.
Praha: Academia, 1976, str. 46-48.

Maji stopy rakouské monarchie v &eském notéfstvi budoucnost, Notafska komora Ceské republiky [online].
Copyright © Copyright Notaiskd komora Ceské republiky. Vytvofila firma [cit. 11.12.2020]. Dostupné z:
https://www.nkcr.cz/casopis-ad-notam/detail/39_369-maji-stopy-rakouske-monarchie-v-ceskem-notarstvi-
budoucnost



nezbytnosti notaiskych spisti pro néktera pravni jednani a o nezbytnosti legalizace podpist na
tabularnich listinach, upravujici pravni jednani, ke kterym je nezbytné vyhotovit notatrsky zapis.
Tento notaisky fad byl platny pro celé¢ Predlitavsko a zdrovenl se stal vzorem pro Upravu
Zalitavskou. Do rozpadu Rakousko-Uherského mocnaftstvi nebyl jiz vyznamné novelizovan.
Celé toto obdobi bylo zakoncené 1. svétovou valkou, po které se ¢eské notafstvi zacalo ubirat
vlastni cestou stejn€, jako cely nas stat. Dilezité¢ vSak bylo, ze se tento notarsky fad stal

zakladnim stavebnim kamenem pro Ceskoslovenské notéistvi.®

1.5. Notafstvi za 1. a 2. eskoslovenské republiky, notafstvi v
protektoratu

Vznik samostatné Ceskoslovenské republiky po konci 1. svétové valky nebyl Zadnou
prekazkou pro dal$i rozvoj notéafstvi u néas. Naopak bylo navdzano tam, kde se v ptredeslé
historické etap¢ skoncilo a ted’ jiz samostatné ceskoslovenské notafstvi nadale prozivalo svij

zlaty vek.

To bylo umoznéno diky pfijeti Rakouské pravni upravy, a to na zaklad¢ zékona ¢.
11/1918 Sb., (Recepcni zdkon). Ten ve svém cClanku 2 tikd, ze Veskeré dosavadni zemské a
Fisské zdkony a narizeni ziistavaji prozatim v platnosti’. Pro Cechy tak ziistaval v platnosti
nadale notatsky ad z roku 1871. Kvili pravnimu dualismu v tehdejsi Rakousko-Uherské tisi
vSak doslo k tomu, ze na Slovensku a Podkarpatské Rusi platila Giprava Uherska (zédkonny
clanek XXXIV/1874). Hned od pocatku se zacalo diskutovat o sjednoceni rozdilné pravni
Upravy na uzemi celého statu a byly zapocaty prace na nadvrhu nového notarského fadu. Tato

unifikace a reforma notaistvi vSak nikdy nebyla uskutecnéna.

8 BALIK, Stanislav. D&jiny notaistvi v Geskych zemich. V Praze: Notatska komora Ceské republiky ve spolupréaci
s Narodni galerii, 2014. ISBN 978-80-260-5768-0, str. 89-98.

O notaii Brabkovi, Notaiska komora Ceské republiky [online]. Copyright © Copyright Notatska komora Ceské
republiky. Vytvofila firma [cit. 12.12.2020]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/casopis-ad-notam/detail/39_683-o-
notari-brabkovi
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Uprava v prvni republice tedy nedo$la podstatnych zmén. Jmenovéni notafe nalezelo
ministru spravedlnosti, ktery zaroven vykondval nad timto povolanim dozor. Zaroven
stanovoval pocet notatt a jejich sidla. Nadale se jednalo o svobodné povolani, které v§ak mélo
jisté znamky oficiality. Notatr byl nadale pomocny organ soudu neboli soudni komisai. Nad
touto agendou vykonavaly dozor pfislusné soudy. Toto povolani i nadale stalo na principu

numerus clausus, coZ znamenalo, ze ptistup do néj nebyl volny.

S prvni republikou se také poji zvysujici se pocet Zen, studujicich vysokou skolu.
Pozadu neztstaly ani tuzemské pravnické fakulty, které také oteviely svoji akademickou pidu
zenam. Prvni vystudovanou pravnickou u nés se stala JUDr. Andéla Kozakova-Jirova, ktera
byla pozdé&ji ptijata pravé do notarského stavu, nejprve jako kandidatka notaistvi a pozdéji jako

prvni Zena ustanovena notarkou.®

Mezi lety 1938 az 1945 prozivalo ceskoslovenské notéfstvi, stejné jako celd republika
nelehké ¢asy. V obdobi 2. republiky, kdy dochazelo k celospolecenské perzekuci zidovského
obyvatelstva se ukazalo, ze ob¢asné otaleni pii jmenovani notaifi mélo za nasledek, Ze
nedochdzelo mezi notafi k protizidovskym naladam v rdmci tohoto stavu. Byl to tedy pravy
opak advokacie, kde byla v t¢ dob& zna¢nd konkurence. Jednalo se o obdobi, ve kterém
dochdzelo pouze ke kosmetickym tpravam notaiského fadu, mnohdy nebyly samotné novely
ani piijaty poslaneckou snémovnou. Provedené zmény reflektovaly hlavni poZadavky této
doby, pfedev§im aby nové jmenovany notaf mél Ceskoslovenské statni obCanstvi a zaroven
horni vékova hranice notare byla stanovena na 65 let. Politickd a bezpe€nostni situace v
okolnich statech se nadale vyostfovala a v tuzemsku tomu nebylo jinak. K zna¢nému zhorSeni
podminek dolo spolu s vyhlasenim Protektoratu Cechy a Morava dne 16. biezna 1939. To se
shledalo se znanou vilnou protestli ze strany notait. Protektoratni uspofadani republiky se
promitlo 1 do fungovani notaiskych komor. Vedle stavajicich komor zacala plisobit 1 fiSska
notafska komora, kterd sdruzovala notafe s pfisluSnym obcanstvim. Pravni uprava v
protektoratu zahrnovala 1 zdkony urcené k persekuci zidovského obyvatelstva a zakony, které

upravovaly postaveni zidl ve spole€nosti. Toto tzv. rasové zdkonodarstvi pronikalo i do

8 BALIK, Stanislav. D&jiny notaistvi v Geskych zemich. V Praze: Notatska komora Ceské republiky ve spolupréci
s Narodni galerii, 2014. ISBN 978-80-260-5768-0, str. 119-121.
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notarského stavu. Podle téchto zdkonti nemohli ob¢ané zidovského ptivodu zastavat post notare,
zaroven jiZz jmenovani notaii tohoto ptivodu museli neprodlené€ opustit své ufady. Tato nafizeni
se vztahovala i na notafské kandidaty. Po atentatu na fi§ského protektora Reinharda Heydricha
se situace nadale vyostfovala. Prostfednictvim mnoha nafizeni dochazelo ke karnym opatfenim
proti politicky nepohodlnym notaiim. Toto temné obdobi v d&jinach poznamenalo velké
mnozstvi 0sob, mezi které pattili i notafi. Mnoho z nich se stalo ob¢ti udalosti 2. svétové valky.
At uz se jednalo o notafe a kandidaty Ceskoslovenského ptivodu nebo o notaie a kandidaty
zidovského pivodu, ktefi byli perzekuovéani a pozdéji vrazdéni v koncentracnich taborech.

Notai'sky stav kazdopadné v tomto obdobi zaznamenal velké personalni ztraty.®

1.6. Povaleéné notaistvi

Novéa doba a nad$eni spolednosti po osvobozeni Ceskoslovenska Rudou armadou v
kvétnu roku 1945 se projevovalo ve vSech kruzich. Spolecnost se také kvili tomu zacala
pozitivné piiklanét k partnerstvi se Sovétskym svazem. Tento stav, odsuny Némcu, represe
zradct a kolaborantil a potfeba vytvofeni nového pravniho fadu se staly podhoubim pro budouci

komunisticky pievrat.

Ackoli si notaisky stav zachoval svoji autoritu a nadale si zakladal na predvalecnych
hodnotach, na svém piinosu pro dosaZeni pravni jistoty a na podpoie jednotlivych obcant,
nebyla pro néj tato doba ani zdaleka jednodussi. V této dobé& se musely vyfesSit vSechny
problémy, které vznikly béhem vale¢nych let. StéZzejnim problémem, ktery bylo nutné vyfiesit,
se stalo obsazovani notafskych tGradi, které zely prazdnotou po odsunech. Zaroven se musely
znovu sestavit jednotlivé notaiské komory. Ve spojitosti s touto reformacni vinou doslo k pfijeti
zakona €. 138/1946 Sb., ktery novelizoval notafsky fad a reflektoval aktudlni pozadavky
notafskych komor. Ten napt. zfizoval jen 2 notaifské komory, Prazskou a Brnénskou, vedle
kterych ptsobily jesté¢ akéni vybory notarti. Do poptedi také vstupuje problematika feSeni
pozustalosti, na které se notéfi podileli, jako soudni komisafi. To rozviji debatu o ,,v¢lenéni

notarstvi do tzv. Lidové demokratického pravniho poradku, pro néjz hodnoty, jez pravni stat

9 BALIK, Stanislav. D&jiny notaistvi v &eskych zemich. V Praze: Notaiska komora Ceské republiky ve spolupraci
s Narodni galerii, 2014. ISBN 978-80-260-5768-0, str. 135-138.
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uznavd, a pro jejichz zachovani je i notarsky virad povolan, nejsou relevantni. “*° Tento moment
zacal udavat budouci smér ¢eskoslovenského notarstvi, ktery vSak nebyl nejlepsi a notarstvi

opét zadalo sméfovat k hlubokému tpadku.!?

1.7. Notafstvi po roce 1948

Rok 1948, ve kterém doslo ke komunistickému pievratu se negativné podepsal na vyvoji
notéaistvi v Ceskoslovensku. Piedesla historicka obdobi, ve kterych az na vyjimky dochazelo k
budovani a rozvoji notatského stavu byla upozadéna. Planovana nova uprava musela reflektovat
celospolecenské politické a ekonomické zmény, které byly s novym statnim rezimem spojeny.

Notafstvi nebylo 1 pfes nékteré tendence zruseno, avsSak doslo k jeho postupnému zestatnéni.

Postaveni notare, které se po mnoha letech budovani prestize povolani dostalo na
vysokou uroveni, nebylo novym rezimem pozitivné piijimano. Tento post se velmi tézko
slucoval s komunistickou ideologii a zaroven nebyl ve své podobé Zadany v budoucim planu
na budovani socialistické spolecnosti. Proto bylo nezbytné pfistoupit k upravé vykonu notaiské
¢innosti. Agenda, kterou notaf v téchto letech vykonaval byla znacné oklesténa, postupné do
takové miry, Ze se samostatné notaistvi zdalo byti nadbyte¢nym a siln¢ se uvazovalo o jeho
zruSeni. K tomu v8ak 1 diky negativni zkuSenosti z jinych statd vychodniho bloku naStésti
nedoslo. Pivodni koncept se vSak prestavél k obrazu Sovétského notéafstvi a notafstvi jako
takové bylo zestatnéno. To mélo byt zarukou snadné kontroly, kterou mél provadét stat. Tohoto
stavu bylo dosazeno prostfednictvim fady nové ptijatych zakond. Konkrétné se jednalo o zdkon
¢. 201/1949 Sb., o notafstvi spolecné s provadécim nafizenim ministerstva spravedlnosti €.
202/1949. Tento zakon, ktery rusil notatsky rfad z roku 1871 nabyl u€innosti dne 21. srpna 1949
a tento den tak lze povazovat za stinny moment v historii ¢eského notafstvi. S ti¢innosti tohoto
zakona zaniklo notafstvi jako svobodné povolani, pfistoupilo se ke zruSeni notaiskych komor a

dokonce byl ,,zestatnén” i majetek notari, ktery tvotil vybaveni notarskych kancelafi. Zrusené

10 Notaistvi v &eskych zemich do roku 1949. Ad notam. Jubilejni &islo k 10. vyroéi obnovy notaistvi v CR, 2003.
Notaiska komora Ceské republiky [online]. Copyright © [cit. 15.12.2020]. Dostupné z:
https://www.nkcr.cz/data/news/ad-notam/PDF/2003-zvlastni-cs.pdf

11 BALIK, Stanislav. D&jiny notafstvi v éeskych zemich. V Praze: Notaiska komora Ceské republiky ve spolupraci
s Narodni galerii, 2014. ISBN 978-80-260-5768-0, str. 13.
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organy notaiské samospravy byly sice nehrazeny krajskymi notafskymi sbory a sborem
ustfednim, ten vSak nebyl v planované podob¢ ani ustanoven. Podnikatelské vlastnosti povolani
byly nahrazeny povinnosti odvodl vSech ptijmii notafe ve prospéch spravni komise uréené
ministerstvem spravedlnosti, ktera posléze vyplacela notafi plat, ktery byl vyméien dle
vykonané prace. Zakon jako takovy i v ramci nékterych svych dalSich ustanoveni pomohl rozjet
destrukei jiz existujiciho notatského stavu a mnoho notait tak bylo pfinuceno svoji ¢innost

ukongit.1?

Tyto drastické kroky vSak nepokladala tehdejsi politicka reprezentace za dostatecné,
jelikoz podle ni 1 v této oklesténé podobé slouzilo notafstvi spiSe piislusnikim tehdejsi
,,burzoazie”. Poslednim hiebickem do rakve se pak stalo pfijeti zdkona ¢. 116/1951 Sb., o
statnim notafstvi, ktery jiz toto povolani pln¢ ptenasel do statni sféry. Spolu s timto zdkonem
bylo jesté pfijato provadéci nafizeni ministerstva spravedlnosti ¢. 117/1951 Sb. a nafizeni
ministerstva financi ¢. 118/1951 Sb., o notafskych poplatcich. Notat a vSechny souvisejici
osoby (pokud byli politicky konformni) se tak stali dne 1. ledna 1952, kdy nastala u¢innost
tohoto zakona, statnimi zaméstnanci. Notafské tfady byly transformovany v justicni organy
statu, které plisobily v obvodech okresnich soudii. Jejich pfedsedové zaroven vykonavali dozor
nad jejich ¢innosti, souc¢asné byl vykonavan vrchni dohled ministerstvem spravedinosti. Tento
zakon d¢lil pisobnost notare na 3 okruhy. Prvnim z nich byla ¢innost ve vlastnim okruhu
pusobnosti, kam se fadilo napf. sepisovani notarskych listin. Do druhého okruhu spadaly
¢innosti z povéfeni soudu, napf. rozhodovani o dédictvich. Posledni skupina ¢innosti byla
vykonavana na Zadost stran. Potfeba vyhledavat notafe upadala ruku v ruce s tim, Zze byly
potlacovany soukromopravni majetkové vztahy a nebyla valna poptavka pravé po sepisovani
listin. Povolani notafe bylo velmi Spatné¢ platové ohodnocené v porovnani s ostatnimi
pravnickymi profesemi, ¢imz se také dostalo mimo hledacek novych absolventl pravnickych
fakult. Pfes vSechny tyto problémy se vSak notéafstvi dok4zalo odrazit od dna a s postupem casu

zacalo nabyvat opét vyznamné kompetence, pfedevs§im rozhodovaciho charakteru. Proto se

12 Notaistvi v &eskych zemich do roku 1949. Ad notam. Jubilejni &islo k 10. vyroéi obnovy notaistvi v CR, 2003.
Notaiska komora Ceské republiky [online]. Copyright © [cit. 15.12.2020]. Dostupné z:
https://www.nkcr.cz/data/news/ad-notam/PDF/2003-zvlastni-cs.pdf
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nékdy oznadovala ¢innost notaistvi, jako &innost ,,malého soudu.”*?®

Tyto zmény byly podpofeny i novou zakonnou upravou, konkrétné zdkonem ¢. 52/1954
Sb., Zakon, kterym se rozSifuje plsobnost statniho notaistvi, s G€innosti od 1. 1. 1955. Tento
zakon vyznamnym zplsobem ménil organizaci a kompetence statniho notafstvi, rusil ¢innost z
povéieni soudu a odstraiioval dvojkolejnost. Byl zménén dohled na Cinnosti notait, kterou nové
ptevzaly krajské soudy, ale pfedevSim doslo k ptevzeti rozhodovaci pravomoci v oblasti
dédické agendy, ktera byla prevedena striktné do kompetence statniho notaistvi. Cinnost v
podob¢ sepisovani notarskych listin tim byla upozadéna. Ve zménach se pokracovalo, a to
konkrétné prostiednictvim zakona ¢. 26/1957 Sb., o notaiskych poplatcich. Spole¢né s timto
zakonem, ktery nabyl Gi¢innosti dne 1. 7. 1957 byla vydana provadéci vyhlaska ¢. 30/1957 Sb.
Spolecné tyto pravni piedpisy upravovaly a sjednocovaly vSechny poplatky za pravni jednani
pod oznac¢enim notaiské poplatky. Spadaly sem poplatky dédické, darovaci, pfevodni, tkonové
atd. Notaiim byl svéfen tkol tyto poplatky vymétovat a také vybirat, ¢imz jim byla svétena i
urc¢ita kompetence ke sprave vetrejnych financi. Do této nové tipravy byla také vlozena pro tuto
doby nezvykla ustanoveni upravujici podminky platnosti pravniho tkonu o pievodu majetku.
,,Poplatkova registrace”, jak byl tento institut nazvan, spo¢ivala v nutnosti zapsat smlouvu o
pfevodu nemovitého majetku do poplatkového rejstiku, coz bylo spjato se zaplacenim poplatku
a pfezkumem formy smlouvy pravé notafem. Bez téchto tikonii nemohla smlouva nabyt
platnosti a tim padem byl vyloucen i pfechod vlastnického prava. Timto se statni notatfstvi opét

stalo vyznamnym prostfednikem vykonu ob¢anskopravnich vztaht.'*

13 Notaistvi v &eskych zemich do roku 1949. Ad notam. Jubilejni &islo k 10. vyroéi obnovy notaistvi v CR, 2003.
Notatska komora Ceské republiky [online]. Copyright © [cit. 15.12.2020]. Dostupné z:
https://www.nkcr.cz/data/news/ad-notam/PDF/2003-zvlastni-cs.pdf
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14 BRAZDA, Jiti, Richard BEBR a Pavel SIMEK. Notéfstvi - jeho vyvoj, organizace a pravomoc: srovnavaci
studie. Praha: Academia, 1976, str. 48.
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1.8. Statni notafstvi mezi lety 1963-1992

V moment¢, kdy byl dobudovén socialismus a byla pfijata nova socialisticka ustava,
roztrhnul se pytel i s dal§imi novymi zdkony, které kodifikovaly v§echny oblasti prava. Kromé
stéZejnich zakonikd, kterymi byl napt. zakon ¢. 40/1964 Sb., obCansky zékonik nebo zékon ¢.
99/1963 Sb., obCansky soudni fad, spadal sem 1 Zakon o statnim notafstvi a o fizeni pred statnim
notarstvim (zak. ¢. 95/1963 Sb.), ktery nabyl ucinnosti ke stejnému dni 1. 4. 1964.
Prostfednictvim tohoto zdkona byla statnimu notafstvi pfiznana fada dalSich kompetenci, ¢imz
bylo plnohodnotné zaclenéno do soustavy justi¢nich orgdnd. Notar rozhodoval v fizenich o
dédictvi, o registraci smluv, Gschovach, umotovani listin atd. Klicovym se stalo pfesunuti
upravy fizeni o dédictvi z obanského soudniho fadu prave do zdkona o statnim notéafstvi. Prave
to umoznovalo notaifim autoritativn¢ rozhodovat o vyporadani dédictvi mezi dédici, podobné
jako tak ¢inil soud v fizenich spornych. Zmény se dockala i ,,poplatkova registrace”, kterd nove
zahrnovala, v podobé¢ fizeni o registraci, kontrolu vSech potfebnych listin a smluv pottebnych
k ptfevodu nemovitosti. Ud€lenim této nové pravomoci rezim reagoval na postupny opétovny
rozvoj, i kdyz omezeného, soukromého vlastnictvi. Zakonem o statnim notafstvi a o fizeni pred
staitnim notafstvim tak bylo dosazeno napldnované transformace prvotné nezavislého
notafského povolani do orgdnii plné slouzicich komunistickému rezimu. Tato zdkonna prava
platila bez vétSich zmeén az do roku 1992, kdy byla nahrazena novym notaiskym fadem. Po roce

1989 zacaly usilovné prace na odstatnéni notafstvi a jeho navraceni do pied totalitnich koleji.*®

1.9. Notarstvi od roku 1993 do soucasnosti

Ptes veskeré snahy reZimu, ktery vladl v nasi zemi az do roku 1989, se nikdy nedosahlo
toho, aby notarska profese pirestala zastavat své poslani, kterym byla sluzba vetejnosti. I diky
silnému vnitinimu piesvédceni samotnych vykonavateli tohoto povolani se podafilo ducha

notafstvi udrzet a byla velkd snaha po navraceni zaSlé slavy. Po roce 1993, ktery je z

15 Notaistvi v &eskych zemich do roku 1949. Ad notam. Jubilejni &islo k 10. vyroéi obnovy notaistvi v CR, 2003.
Notaiska komora Ceské republiky [online]. Copyright © [cit. 18.12.2020]. Dostupné z:
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historického pohledu vyznamny pro celou Ceskou republiku, je tento rok vyznamny i pro
notarstvi a jeho moderni déjiny. V tomto roce se pln€ projevily snahy notafit v porevolu¢nim
obdobi, které smétovaly k odstatnéni notarstvi. Jejich snaha smétovala téz k vytvotreni notarské
samospravy. VSem témto pozadavkiim bylo vyhovéno a bylo rozhodnuto o navraceni notaistvi
ke klasickému latinskému typu. Po dlouhych a slozitych ptipravach byl u¢inén krok, ktery
nemél v d&jinach celého notaistvi obdoby. Dne 26. 1. 1993 vznikla Notaiska komora CR. Tim
si notafskd profese zajistila svébytné postaveni v tuzemském pravnim systému. Nasledujici
obdobi bylo spojeno s volbou jednotlivych ¢lenti organti, ktera se uskute¢iiovala podle zakona
¢. 358/1992 Sb., o notéfich a jejich ¢innosti, ktery nabyl a¢innosti 1. 1. 1993, nahradil zékon ¢.
95/1963 Sb. a dovrsil odstatnéni notafstvi. Statni notafi byli ptifazeni po slozeni slibu ministru
spravedlnosti k vykonu notafstvi v obvodu soudu, kde ptsobili jako statni notafi. Po dlouhé
dob¢ doslo opét ke zvyseni prestize notarského povolani a navraceni divéry ob¢and v tento

stav.16

16 BALIK, Stanislav. D&jiny notafstvi v éeskych zemich. V Praze: Notaiska komora Ceské republiky ve spolupraci
s Narodni galerii, 2014. ISBN 978-80-260-5768-0, str. 169-174.
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2.Uloha a postaveni notare v pravnim fadu CR

Notaiska profese byva casto obcanskou spolecnosti vnimana jako konzervativni,
nemeénna a ¢asto i archaicka. Jiz z pfedchozich kapitol této prace vyplyva, ze se jedna o profesi
prastarou, ktera je vSak oproti ostatnim pravnickym profesim, kterymi jsou napt. soudnictvi a
advokacie relativné nejmladsi. Oproti ostatnim pravnickym profesim je ¢innosti, ktera byla i
pies mnoho historickych problémii kontinualni. Podatilo se ji reagovat na veskeré zmény
spole¢nosti, na nové technologické moznosti a dosahla vyvoje, ktery neni zdaleka kone¢ny. V
momente, kdy notafi zacali poskytovat sluzby vetejnosti, kterym davétoval i panovnik, byl
polozen zdkladni kamen notafské Cinnosti tak, jak ji zndme dnes. Jednim z ukont
poskytovanych notafem je tvorba akt nadanych vetejnou vaznosti. To byva té€Z oznacovano za
funkéni formu, ke které nalezi i forma notaiska, spocivajici v tvorbé verejného instrumentu,
tedy verejnych listin, které jsou nadany vefejnou virou jako dikazem o jejich spravnosti. Od
této Cinnosti se odviji hlavni tiloha a zaroven 1 poslani notafe, kterym je prevence spori. Mezi
hlavni smysl a cil kontinentalniho typu prava na kterém stoji i tuzemsky pravni fad je pravé
jistota pravnich vztahl. Diky tomu ma notaf také své pevné postaveni v justi¢nich systémech

mnoha statd celého svéta.l’

Notarstvi ma i n€které vedlejsi tlohy. Mezi n€ miiZzeme fadit urcité kontrolni a garan¢ni
mechanizmy. Prostfednictvim notdie miize stit zasahovat do soukromopravnich vztaht, pro
kter¢ je vyZzadovana vefejna listina. Pti své Cinnosti je notaf vazan uréitymi povinnostmi, napf.
stejné jako soudce povinnosti byt nestranny. ,,Povinnost stejnou meérou dbat na zajmy obou
stran, bez ohledu nato, kdo o sepsdni notdrského zapisu pozadal a kdo jej plati. S tim
je spojena povinnost nestranného pouceni obou Stran. Touto cestou je zabezpecovana téz

ochrana slabsi smluvni strany, coz v modernim kontinentdlnim prdavu patii mezi nosné principy

17 perspektivy vyvoje notatstvi v 21. stoleti, Notarska komora Ceské republiky [online]. Copyright © Copyright
Notatska komora Ceské republiky. Vytvofila firma [cit. 18.12.2020]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/casopis-
ad-notam/detail/39_296-perspektivy-vyvoje-notarstvi-v-21-
stoleti?fbclid=IwAR2mMUuiWuUTA6qibzyM77d90u3jV1cfvwiSLgX159XxSIJgrDAag5MQNdCJc

SCHELLE, Karel a Ilona SCHELLEOVA. Pravni sluzba: advokacie, notatstvi, patentovi zastupci, daiiovi poradci,
soukromi soudni exekutofi. Praha: Eurolex Bohemia, 2003. ISBN 80-86432-51-3, str- 33.

Vetejné listiny — stéZejni tloha notafstvi | epravo.cz. EPRAVO.CZ — Vas privodce pravem - Sbirka zakont,

judikatura, pravo [online]. Copyright © EPRAVO.CZ, as. 1999 [cit. 18.12.2020]. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/verejnelistiny-stezejni-uloha-notarstvi-60963.html
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smluvniho prava. “*® Notat ochrafiuje a kontroluje zakonnost sepisovanych listin a jeho pravni
posouzeni, které miize byt soucasti notaiského zapisu je nadano presumpci spravnosti. Zaroven
je vylouceno, aby notaf sepsal listinu odporujici zdkonu. Cilem je predevsim zajisténi

transparentnosti a prehlednosti.®

2.1. Notarstvi

Pojem notafstvi je zakladnim pojmem, ze kterého vychazeji zakonné definice notare,
jeho notéaiského uradu atd. Notafstvi lze povaZzovat za jistou kombinaci pravnich institutii
advokacie, jakoZto svobodného povoldni, jehoZ ucelem je poskytovani pravni pomoci a
soudnictvi, které je vykonem statni moci za ucelem poskytovani ochrany prav a svobod
prostiednictvim nezavislych a nestrannych soudd. I z toho lze dovozovat, ze notafstvi je
specificka pravni ¢innost na bazi svobodného povoléni, které¢ vSak mohou vykonavat pouze
staitem povétené osoby na zdkladé pravomoci, které jim byly stitem svéfeny. Predmétem
notafstvi je poskytovani pravnich sluzeb, zdkonem ptedepsanou formou, v zékonech
vymezenych oblastech a za uplatu. Notafstvi a ¢innost notafte, ktera bude popisovana pozdéji je
zaloZeno zakladnim atributu a na nepfili§ definovatelném pojmu vetejna vira neboli ,,fides
publica”. Ta ptedpoklada u vystupid z této Cinnosti, kterd neni vykondvéna statnimi organy,
kvalifikované ucinky spocivajici v jejich pravdivosti a zakonnosti. Vetejna vira nevychazi
piimo z pravni Gpravy, ale je vysledkem jiZz popsaného dlouhodobého historického vyvoje,
ktery znamenal evoluci tohoto pojmu a zajistil Ze je v soucasnosti respektovana a vyuZzivana
legislativou a pravni praxi. I to je pfedpokladem pro existenci soucasné formy notafstvi tak jak

J1 Zzname, jako notafrstvi tzv. Latinského typu.

18 perspektivy vyvoje notafstvi v 21. stoleti, Notaiska komora Ceské republiky [online]. Copyright © Copyright
Notatska komora Ceské republiky. Vytvofila firma [cit. 18.12.2020]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/casopis-
ad-notam/detail/39_296-perspektivy-vyvoje-notarstvi-v-21-
stoleti?fbclid=IwAR2mUuiWuTAG6qibzyM77d90u3jV1cfvwiSLgX15qXxSligrDAag5MQNdCJc

19 Perspektivy vyvoje notafstvi v 21. stoleti, Notaiska komora Ceské republiky [online]. Copyright © Copyright
Notaiska komora Ceské republiky. Vytvofila firma [cit. 18.12.2020]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/casopis-
ad-notam/detail/39_296-perspektivy-vyvoje-notarstvi-v-21-
stoleti?fbclid=IwAR2mMUuiWuUTA6qibzyM77d90u3jV1cfvwiSLgX159XxS1JgrDAag5MQNdCJc
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Kwvalitni pravni prostfedi a stabilni pravni vztahy vyzaduji kromé kvalitni legislativy i
rychlou a nestrannou aplikaci prava a pravni sluzbu. K zajisténi tohoto prostiedi ptizval stat
notafe, jakozto prisluSniky jiz existujiciho stavu s ,,dobrou povésti”, ktery ma zajistovat
predevsim stabilitu a legalitu majetkovych vztahti. K tomu jim stat vytvari potfebné pravni a
ekonomické podminky tak, aby byl tento vykon nezévisly a nestranny mél potiebné ucinky.

Stat tuto pienesenou ¢innost nadale reguluje a ma nad ni i vyznamnou kontrolni pravomoc.?°

Jednim z jiz zminénych ukoll notafstvi a notaiti samotnych je procesni prevence.
Notafstvi zajistuje v urcitych pravnich vztazich prostiednictvim sepisovani vetejnych listin
nadanych pravé vefejnou virou jejich zdkonnost a pravdivost. Vetejnou viru, jakozto zékladni
atribut notafstvi pfiznava témto ukoniim v kombinaci s notaiskym tfadem §134 obcanského
soudniho tadu. Tato kvalifikovana forma pravnich tkond omezuje moznost jejich
Zpochybiiovani a pfispiva ke stabilité. Klicové je, Ze to mohou provadet pouze notafi, kteti byli
na zdkladé jednoho z principit vykonem notéfstvi povéfeni. K zajisténi zékladnich zasad a
principt notarské ¢innosti jsou stanoveny i jisté organizaéni principy. Jednim z nich je naptiklad
princip numerus clausus, na zakladé, kterého stat urCuje pfesny pocet notail, respektive
notafskych ufadld. Tim je vyloucen vliv volného trhu na ¢innost vykondvanou notarem, které
neni ¢innosti €isté¢ podnikatelskou, ptestoZze je oznaCovana za svobodné povolani. Na zékladé
tohoto principu stat umele potlacuje trzni principy a konkurenci. Ta je omezena na stanoveny
pocet notaiu s tim, ze kazdy z notaid je za svou ¢innost odménovan stejné z divodu vylouceni
nezadouciho tlaku poptavky a nabidky sluZzeb. Tento princip vSak také piinasi odpovédnost
notafd a notatskych komor, aby byly jimi poskytované sluzby dostatecné dostupné. Dal§im z
principll notafstvi je princip povinného Clenstvi notafit v jejich samospravnych organech.
Témito organy jsou notarské komory, jejichz hlavnim ukolem je organizace notarské ¢innosti.

Zaroved zajistuji pééi o fadny a kvalifikovany vykon notéfstvi a provadgji kontrolu.?

20 BILEK, Petr. Notaisky fad: komentat. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 4-6.

21 BILEK, Petr. Notaisky ¥ad: komentaf. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zédkony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 4-6.
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2.2. Aktualni pravni Gprava notatstvi

Poté, co doslo prostfednictvim zakona €. 264/1992 Sb., ke zrusSeni statnich notaistvi,
byla sou¢asn¢ ptijata nova pravni uprava, ktera upravuje vykon notafstvi az do soucasné doby.
Konkrétné se jedna o zékon ¢. 358/1992 Sb., o notafich a jejich ¢innosti. Tato Gprava, ktera se
oznaluje jako notaisky fad byla ptijata Ceskou narodni radou dne 7. 5. 1992, s tim Ze nova
organizace notafstvi se fidila touto upravou od 1. 1. 1993. Inspiraci této upravy byla Gprava
rakouska, ktera byla recipovéana za 1. Ceskoslovenské republiky a ktera platila na nasem tizemi
v urcité podobé az do roku 1949. Jak jiz bylo zmin€no, po zméné rezimu se notaistvi k tomuto
vzoru vratilo. V prvnich letech existence tohoto zdkona téméi nedochazelo k jeho novelizacim.
K vyraznéj$im zménam dochézelo az po roce 2000 a ptedevsim v poslednich letech, které byly
spjaty s mnohymi legislativnimi zménami. Nejvyrazné€j§i zmeny souviseji s piijetim nové
obcanskopravni upravy, konkrétné s rokem 2012, kdy nebyly G€innosti Novy obcansky zakonik
(zak. ¢. 89/2012 Sb.) a zakon o obchodnich korporacich (zak. ¢. 90/2012 Sbh.) Tyto kodexy
ptispély k zdsadni zméné pravniho prostiedi, kterému se nutné musely pfizptisobit i dalsi
zakony. Nejrozsahlejsi a komplexni novela notaiského fadu byla ucinéna pfijetim zékona ¢.
303/2013 Sb., kterym se méni nekteré zakony v souvislosti s pfijetim rekodifikace soukromého
prava, notafsky fad konkrétné Casti desatou. V soucasnosti proSel notarsky fad celkem 38

novelami.?

Nejednd se vSak o jediny pramen prava, ze kterého notdi pii vykonu své Cinnosti
vychézi. Dal§im velmi dilezitym pramenem byl doneddvna zakon ¢. 99/1963 Sb., obCansky
soudni fad, ve znéni pozdéjsich predpisii. V Casti tieti, hlavé paté tohoto procesniho pfedpisu
byla upravena ¢innost notare, jako soudniho komisate v fizeni o dédictvi. S pfijetim zdkona ¢.
292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, ktery nabyl G¢innosti 1. 1. 2014 se uprava,
tykajici se predevSim fizeni o pozistalosti a ¢innosti notdfe v ném pfesunula do tohoto
samostatného pravniho predpisu. Jedna se o predpis specidlni, proto se na otazky, které

neupravuje nadale pouziji ptislu$na ustanoveni ob&anského soudniho fadu.?

22 BILEK, Petr. Notaisky fad: komentaf. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. VIII.

2 Dédické pravo po rekodifikaci — procesni aspekty - CFOworld.cz. CFOworld.cz | Informaéni servis pro finanéni
feditele [online]. Copyright © 2020 [cit. 03.01.2021]. Dostupné z: https://www.cfoworld.cz/clanky/dedicke-pravo-
po-rekodifikaci-procesni-aspekty/
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S témito zakony je spjata i vyhlaska ministerstva spravedlnosti O jednacim fadu pro
okresni a krajské soudy (€. 37/1992 Sb.). Dalsi vyznamnou vyhlaSkou ministerstva
spravedlnosti vztahujici se k Cinnosti notafe je vyhlaska ¢. 196/2001 Sb., o odménach a
néhradach notait, spravci pozistalosti a Notaiské komory Ceské republiky, oznadovana jako
notarsky tarif, upravujici vysi a zptisob ur¢eni odmény notéafe. Zvlastni a neméné dilezitou
skupinou predpist jsou predpisy stavovské, vydavané notarskou komorou, jakozto stavovskym
organem nadanym opravnénim vniting upravovat pravni poméry svych &lenti. Radime sem
Kancelafsky fad (notatsky), Organizaéni fad Notaiské komory CR a notaiskych komor, Karny,

Zkusebni a Konkurzni ¥ad ¢i Volebni #ad organi notaiské samospravy.?*

2.3. Notar

Pojem notét je definovan v §1 zékona €. 358/1992 Sb., o notafich a jejich €innosti, tedy
v notafském ftadu, ktery odpovidd na otdzku, kdo je osobou, jejiz ¢innost ma urcité
kvalifikované ucinky. ,.Notdr je fyzicka osoba splnujici predpoklady podle tohoto zakona,
kterou stat povéril notarskym viradem. “*® Dle zikona jde tedy o fyzickou osobu, s ¢imZ se poji
1 pfedpoklad zptlisobilosti k pravnim tkoniim. Je vylouceno, aby byla notafem pravnicka osoba,
jelikoZ je to neslucitelné se zakladnimi principy a zasadami profese, jako je princip numerus
clausus a zasada nestrannosti a nezavislosti. Jakmile by byly tyto principy a zasady poruSeny,
byla by ohroZena 1 vefejna vira. Aby mohla fyzické osoba zastavat funkci notafe, je nutné
splnéni zdkonnych pozadavkli vyjmenovanych v §7 notatského fadu. Na zéklad€ n¢ho Ize fici,
ze ,,Notar je pravnik, ktery po ukonceni pravnické fakulty ziskal pétiletou praxi v notarské

kancelari, vispésné zvladl notaiskou zkousku a vyhral konkurz na obsazeni notaiského radu. “?®

24 SCHELLE, Karel a Ilona SCHELLEOVA. Pravni sluzba: advokacie, notafstvi, patentovi zastupci, dafiovi
poradci, soukromi soudni exekutofi. Praha: Eurolex Bohemia, 2003. ISBN 80-86432-51-3, str- 35-36.

25 Zakon ¢. 358/1992 Sb., o notéiich a jejich ¢innosti (notafsky iad)
2% Pravnik, notaf, advokat. Kdo je kdo - Notafska komora Ceské republiky [online]. Copyright © Copyright

Notaiska komora Ceské republiky. Vytvofila firma [cit. 04.01.2021]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/vasi-
notari/detail/239_382-pravnik-notar-advokat-kdo-je-kdo-a-co-pro-vas-muze-udelat
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Toto ustanoveni je prostiedkem statni regulace, ktery zajistuje, ze je notéaiska profese

vykonavéana osobami s vysokou odbornou i moralni zpisobilosti.?”

2.4. Notarsky urad

Notafsky ufad je definovan téz v §1 notatského radu, konkrétné odstavci 2, ktery tika,
ze ,,Notarskym uradem se rozumi soubor pravomoci k vykonu notarstvi a dalsi cinnosti
stanovené zdakonem (ddle jen "¢innost notdre") trvale spojeny s mistem vykonu této ¢innosti. “?8
Soubor téchto pravomoci je specifikovan v nasledujicich ustanovenich notafského fadu,
konkrétné v §2 az §4. Klicovy vyznam mé pravé §2, na zdkladé kterého vykonava notat bez
dal§iho statni pravomoci a ve kterém je zakotvena pravomoc sepisovat vefejné listiny.
Vzhledem k umyslu odstranéni konkurence jednotlivych notéaii, je kromé poctu notait
uréovano téz misto vykonu notarského ufadu. Z divodu zajisténi dostupnosti sluzeb notate,
kopiruje rozmisténi ufadl organizaci justice a je pevné spjato s obvody okresnich soudil. Misto
vykonu notéiského utradu lze dle §8 oznacit za sidlo notéie a s timto sidlem je notafsky urad
trvale spojen. Naproti tomu spojeni s konkrétnim jménem a piijmenim notate lze oznacit za

docasné. Pouze spojenim konkrétniho notafe a notafského Ufadu je dadna institucionalni

subjektivita.

Jmenovani notéfe a jeho povéteni notafskym ufadem se tedy vztahuje k ur¢itému mistu
a notdf si nemize toto misto plsobeni sam vybrat. Tim je vyloucena moznost
nekontrolovatelného pienosu vykonu pravomoci na jind mista. Zakon umoziuje pouze zmeénu
sidla v rdmci obvodu urcitého soudu. Za celem zlepSeni dostupnosti notaiskych sluzeb je vSak
zdkonem umoznéno vykonavat ufedni dny 1 mimo obvod urcitého okresniho soudu (§12).
Cinnost notafe nemusi byt nutné vykonavana v misté notaiského Gifadu a téZ nemusi byt

vykonavana pouze pro klienty z tohoto mista, napt. dle bydlisté ¢i sidla.

27 BILEK, Petr. Notaisky fad: komentat. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 7-8.

28 Zakon ¢. 358/1992 Sb., o notéfich a jejich ¢innosti (notaisky rad)
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Rozsah pravomoci, vztahujicich se k notarskému ufadu je dan obecné. Pro kazdy z nich
je stejny, kazdy notai ma tedy shodné pravomoci a neni nikterak specializovany. Kazdy z notari
je zaroven povinen vsechny tyto pravomoci vyuzivat a poskytovat veskeré sluzby, ke kterym
je opravnén. Provedeni nékterych tikont notafské ¢innosti nebo tkoni které spadaji do vylucné
notarské pravomoci, nesmi notai dle §53 notarského fadu odmitnout, nestanovi-li zakon jinak.
Notafsky urfad téz nemuze slouzit pouze uzaviené klientele, jelikoz stat notédii svétuje
pravomoci tak, aby byly dostupné vetejnosti a slouzily v oblasti pravnich vztahli i anonymnim
vefejnym potiebam. Notarsky ufad je kazdopadné urcité opravnéni k ¢innosti notaie. Rozsah a
obsah pravomoci, které jsou s nim spjaty stanovuje zdkon a misto, ke kterému se vazi urcuje
rozhodnuti ministra pfipadn¢ souhlas komory. Pojem notatského tfadu nema hmotnou podstatu

a nelze jej chybné spojovat s notaiskou kancel4if.?®

2.5. Predpoklady pro jmenovani notafem

Jak jiz bylo zminéno, notafem mize byt pouze fyzickd osoba, kterd splituje dalsi
potiebné predpoklady pro vykon této funkce. Tyto piredpoklady jsou upraveny v §7 notaiského
radu. Klicovym pozadavkem, ktery vyplyva jiz z nastinéné historie této profese byl pozadavek
statniho ob¢anstvi. Jesté donedavna mohl byt notafem jmenovan pouze statni obéan Ceské
republiky. Hned tato ivodni podminka byla viak velmi ¢asto povazovana za zastaralou a Ceska
republika byla prakticky jediny stat Evropské unie, ktery tuto podminku vyZadoval. Na zékladé
rozsudkti Soudniho dvora Evropské unie C-47/08 (Belgie), C-50/08 (Francie), C-51/08
(Lucembursko), C-54/08 (Némecko), C-53/08 (Rakousko), atd. ze dne 24. kvétna 2011 se
dostal notarsky tad do rozporu s evropskym pravem. Podle téchto rozsudki totiz nesmi byt
vyhrazeno povolani notafe pouze obCaniim piislusného statu. Soudni dviir neuznal pifimou ti¢ast
notafi na vykonu vefejné moci 1 v€etné tkond v fizeni o pozlstalosti. Proto musi byt umoznén
pfistup k profesi notafe i ostatnim obcanlim ¢lenskych statl unie, pfipadné obCanim stath
tvoticich Evropsky hospodatsky prostor. Dne 15. biezna 2018 byl vynesen rozsudek SDEU
tykajici se podminky statni ptislusnosti pro vykon povolani notaie stanovené § 7 odst. 1,

notafského fadu. Bylo shleddno, Ze tato podminka je v rozporu s ¢l. 49 Smlouvy o fungovani

29 BILEK, Petr. Notaisky ¥ad: komentaf. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 8-13.
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Evropské unie, tedy pravem na usazovani a Ceské republice se nepodafilo prokazat, Ze vykon
notarstvi je tizce spjat s vykonem vetejné moci ve smyslu ¢l. 51 SFEU. V soucasnosti tak tato
podminka jiz neplati. ,,Notarem muize byt jmenovan statni obcan clenského statu Evropské unie,
Jjiného statu tvoriciho Evropsky hospodaisky prostor nebo Svycarské konfederace “*°. Docileno

toho bylo novelou notéaiského fadu z 1. dubna 2019.%!

Tato hlavni podminka je doplnéna o dalsi podminky. ,.Zaloba EK se netykd ani
postaveni a organizace povolani notare v ceském pravnim radu ani jinych podminek pristupu
k povolani notdre v tomto clenském staté, nez je podminka statni prislusnosti.“*? Nadale tak
plati, Ze notafem se muzZe stat pouze osoba, ktera je pln¢ svépravna tak, jak to definuje §15 odst.
2, zakona €. 89/2012 Sb, tedy osoba, kterd je zplsobila pravné jednat. Dal§im pozadavkem pro
vykon profese je zisk vysokoskolského vzdélani v oboru pravo. Jednou z moznosti je
absolvovani vysokoskolského magisterského studijniho oboru pravo a pravni véda na vysoké
$kole v Ceské republice. Pfipustné je téZ vzdélani v oboru pravo ziskané na zahraniéni vysoké
$kole, pokud je takové vzdélani v Ceské republice uznavano za rovnocenné. Piedpokladem je
existence mezinarodni smlouvy, kterou je Ceské republika vazana nebo uznani na zékladé
zvlastniho pravniho ptedpisu. Jedna se o problematiku, kterd je velmi slozitd z diivodu nutné
orientace ve smluvnich vztazich CR s jednotlivymi staty EU, ale také kvili rozdilnému
pravnimu vzdélavani v jednotlivych statech. Mezi dal§i pozadavky se tadi pozadavek
bezthonnosti. Tou je v prvé fadé myslena beztthonnost trestni, tedy povinnost byt bez zaznamu
ve vypisu z evidence rejstiiku trestii. U osoby, kterd by se chtéla uchazet o misto notafe vSak
nelze pohliZet na beztthonnost pouze z tohoto pohledu. S ohledem na pravomoci a postaveni
notafe je téZ vyzadovana bezuhonnost ve smyslu ob¢anském a moralnim. Tento pozadavek
zaroven neni vyzadovan pouze pii jmenovani, ale trva po celou dobu vykonu funkce notafe.

Aby se osoba mohla stat notafem, musi téZ splnit pfedpoklad ziskani notaiské praxe, pti¢emz

30 Zakon ¢. 358/1992 Sb., o notéiich a jejich ¢innosti (notarsky ad)

31 Soudni dviir EU: Také EU-cCizinci smé&ji byt notafi | epravo.cz. EPRAVO.CZ — Va3 priivodce pravem - Sbirka
zékont, judikatura, pravo [online]. Copyright © EPRAVO.CZ, a.s. 1999 [cit. 05.01.2021]. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/soudni-dvur-eu-take-eu-cizinci-smeji-byt-notari-v-nemecku-a-v-peti-jinych-
zemich-take-cesky-notarsky-rad-je-v-rozporu-s-pravem-eu-76782.html

Rozsudek Soudniho dvora EU C-575/16, Evropska komise vs. Ceské republika
32 Podminky statni pfislusnosti pro vykon povolani notafe, Notafska komora Ceské republiky [online]. Copyright
© Copyright Notarskd komora Ceské republiky. Vytvofila firma [cit. 05.01.2021]. Dostupné z:

https://www.nkcr.cz/aktuality/detail/37_465-rozsudek-soudniho-dvora-eu-ve-veci-c-575-16-podminky-statni-
prislusnosti-pro-vykon-povolani-notare
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je vyzadovana praxe alespont v délce 5 let. Uchaze¢ musi také slozit pfisluSnou odbornou

notaiskou zkousku.32

Predpokladem notaiské praxe je ziskani zkuSenosti v piislusné oblasti prava a ziskani
zkuSenosti v aplikac¢ni praxi. Do této praxe se fadi praxe notare, notaiského koncipienta,
notarského kandidata nebo byvalého statniho notéfe. Do této praxe Ize téz zapocist dle §7 odst.
2 i praxi vykonanou v ramci jiné pravnické profese, jako je soudce, prokurator, statni zastupce,
advokat, komer¢ni pravnik, soudni exekutor atd. a praxi koncipienta ¢i Cekatele v téchto
profesich. Praxe miize byt zapocltena i1 zaméstnanci Ministerstva vnitra, ktery spliuje
predpoklad vzdélani a ktery se podili na tvorbé navrhli obecné zavaznych pravnich ptredpisi.
Dle vyznéni zédkona se vSak v tomto pfipadé¢ muze paradoxné jednat o osobu, kterd postrada
zakladni atribut, ktery je vyzadovan, a to onu aplikacni praxi. Praxi lze zapocist zcela az do
délky plnych 5 let. O zapocteni praxe, kterd neni v zdkon¢ uvedena miize rozhodnout na navrh
komory ministr spravedInosti, a to do délky 2 let. ,, Zddost 0 zapocteni jiné pravni praxe do
praxe notdiské (ddle jen , Zddost”) posuzuje Notdiska komora Ceské republiky (ddle jen
., Komora*) na zakladeé vysledki: pohovoru s Zadatelem. “** Splnéni nasledné notai'ské zkousky
je nezbytny predpoklad pro moznost byt zapsan do seznamu notarskych kandidati uchazet se
v konkurzu o notarsky utad. Pro pfistup k notaiské zkousce je vyZzadovana pouze tiileta notarska
praxe. Notafskou zkouSkou je zkouSka podle aktualniho notatského fadu a notarskd zkouska
podle diivejSich predpist. Za notafskou zkouSku lze téZ povazovat zkousky, které byly
vykonany v ramci profese notafi blizké a které nebyly organizovany notatskou komorou. Za
osobu, kterd slozila notarskou zkousku lze tedy povaZovat i osobu se slozenou soudcovskou
zkouskou, advokatni zkouskou ¢i exekutorskou zkouskou a také poné€kud historické odborné
justi¢ni zkousky, jednotné soudcovské zkousky, jednotnou soudcovskou a advokatni zkouskou,
prokuratorskou zkouskou, odbornou zavéreCnou zkouSkou pravnich cekateld, a profesni

zkouskou na komeréniho pravnika.®®

3 BILEK, Petr. Notafsky fad: komentaf. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 68-72.

3 Usneseni & P 11-4/2009 z 20.10.2009, Notaiska komora Ceské republiky [online]. Copyright © s [cit.
05.01.2021]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/data/predpisy/vnitrni-predpisy/usneseni/2009_P11-4.pdf

% BILEK, Petr. Notaisky ¥ad: komentaf. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 72-73.
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2.5.1. Jmenovani notarem

Ptedpokladem pro zahajeni notaiské ¢innosti je splnéni pozadavka vyjmenovanych v
§9 notatského fadu. Jednim z nich je pravé jmenovani notafe. Ono jmenovani a obsazovani
notafskych ufadl je projevem kooperace statu a notaiské samospravy. §8 notarského tadu tika,
7e ,,Notdie jmenuje ministr na navrh Komory do notdiského tviradu.“*® Tento formalni
jmenovaci akt, ktery ma formu spravniho rozhodnuti, je dovrSenim piipravy konkrétni fyzické
osoby a zaroven potvrzenim, ze tato osoba spliiuje vSechny piedpoklady pro to byt notarem.
Ministr spravedlnosti postupuje dle zavazného navrhu notaiské komory CR, ktery ma svij
podklad ve vysledcich konkurzu, coz vyluc€uje jednani ,,ex offo”. Konkurzy jsou vyhlaSovany
a organizovany komorou na zaklad¢ konkurzniho fadu, jakozto vnitiniho pfedpisu notaiské
komory, ktery podléha schvaleni ministerstva spravedlnosti. Konkurzy jsou vyhlasovany na
uvolnéné ¢i nove vzniklé ufady a do konkurzu mé pravo byt zafazen kazdy, kdo poda ptihlasku
a splije predpoklady pro jmenovani.®’

Nové jmenovany notaf musi pfed zahdjenim cinnosti slozit slib do rukou ministra
spravedlnosti, pokud jej jiz neskladal, jako zastupce notéate. Jeho znéni ,,Slibuji na svou cest a
svedomi, Ze v ¢innosti notdre budu zachovavat ustavni a jiné zakony a obecné zdavazné pravni
predpisy a budu zachovavat micenlivost. V notarské cinnosti budu postupovat nestranné a

nezdvisle 8

v sob¢ téz obsahuje principy na kterych je notéfstvi zaloZeno a predstavuje jisty
pravni a moralni zadvazek. Faktickym pfedpokladem pro zahajeni ¢innosti je pofizeni ufedniho
razitka notare. Jeho otisk je totiz jednou ze zakonnych formalnich nalezitosti notaskych zapist,
listin o ovéfeni, protokoll o tschovach ¢i rozhodnuti soudu vydanych v fizenich o pozustalosti.
Povinnosti notare je, jako i u jinych svobodnych pravnickych povolani, téZ uzavieni smlouvy
0 pojisténi profesni odpovédnosti. Notar totiz dle §57 notarského fadu odpovida bez zietele na

zavinéni (tzv. objektivni odpovédnost) za Gjmu, kterou zptsobil zadateli, klientovi nebo

36 Zakon ¢.358/1992 Sb., o notafich a jejich &innosti (notaisky ¥ad) § 8

37 BILEK, Petr. Notaisky fad: komentat. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 75-78.

Konkurzni #ad, Notafska komora Ceské republiky [online]. Copyright © [cit. 05.01.2021]. Dostupné z:
https://www.nkcr.cz/data/predpisy/Konkurzni_rad.pdf

38 Zakon ¢. 358/1992 Sb., o notarich a jejich &innosti (notaisky fad) § 9
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ucastnikovi on sam nebo jeho zaméstnanec v souvislosti s vykonem cinnosti notafe. Do 3

mésict od sloZeni slibu je pak notaf povinen zahajit svou ¢innost.®

2.6. Zastupce a nahradnik notare

Za ucelem zajisténi podminek pro permanentni vykon c¢innosti notafe a soucasné
dostupnosti sluzeb v ptipadech, kdy nemiize notat svlij urad zastavat, pouziva zékon dle §14 az
§16 institut zastupce ¢i nahradnika notare. Jakmile je naruSen systém pokryvani poptavky po
¢innosti notafe, tak jak je nastaven v souladu s principem numerus clausus, musi byt notafi,
ktery absentuje po dobu delSi nez 1 mésic a neni zastoupen notdfem spolecnikem nebo
kandidatem, dle § 14 notarského fadu pfislusSnou notaiskou komorou ustanoven zastupce.
Jakmile notaf absentuje bez vlastni viile, postupuje notarska komora, v jejimz obvodu ma notafr
sidlo, ,,ex offo” v rezimu neodkladného opatieni. V ptipadé, ze notar aktivné vykonava svou
¢innost a je mu znamo, Ze by mél v budoucnu nastat stav, kdy nebude schopen zastavat sviij
ufad, muze s predstihem podat navrh notatské komote, aby byl tento stav feSen. Spolu s tim
notaf navrhne, kdo by jej m¢l zastupovat, pfiCemz tato osoba musi se zastupovanim vyslovit
souhlas. Zastupcem mize byt tedy kandidat konkrétniho notare, ptipadn€ jiny notai a kandidati
téchto notait. ,,Je-li zastupcem ustanoven kandidat, je predpokladem jeho vykonu cinnosti
notdre slozeni slibu do rukou ministra (§ 9 odst. 2), pokud jiz drive slib neskladal. “*® Zastupce
vykonéava ¢innost jménem zastoupeného notafe a za tuto ¢innost mu nalezi podil na odméné.
Je-li notaf zastoupen kandidatem, naleZi mu za tuto ¢innost mzda. Tento specificky druh
zakonného zastoupeni je vykonavan nad bé€zny rdmec vlastni ¢innosti. I vzhledem k tomu je
zastupovani, 1 kdyZ je zastupce opravnén vykondvat veSkerou c¢innost v plném rozsahu,
omezeno na tkony, které nesnesou odkladu. Po dobu trvani zastoupeni notai pozbyva opravnéni

k vykonu své €innosti a svou ¢innost nemiZze vykonavat.

% BILEK, Petr. Notaisky fad: komentat. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 81.

Rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské republiky, &.j. 25 Cdo 2797/2000. Salvia Kraken - fulltextové prohledavani
judikatury [online]. Copyright © [cit. 05.01.2021]. Dostupné z: http://kraken.slv.cz/25Cdo02797/2000

40 Zakon &. 358/1992 Sb., o notafich a jejich ¢innosti (notafsky rad) § 15
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Pokud by doslo k situaci, Ze byl notat odvolan nebo pokud zemfe, je vzhledem k tomu,
7¢ se jedna o nevratny stav nezbytné nové obsazeni notarského tfadu. Nahradnik notafe tedy
neni doCasnym zastupcem, ale zajiSt'uje vykon ¢innosti v rdmci Gfadu, dokud neni ufad noveé
obsazen. Néhradnik je ustanoven z fad notari rozhodnutim piislusné notarské komory opét na
bazi neodkladného opatfeni. Podle upravy pro nadhradnika je postupovano i v piipadé
pozastaveni ¢innosti notafe, ackoliv se jedna o stav, ktery neni nevratny. Piedpokladem pro
vykon ¢innosti ndhradnikem je dle notatského fadu uzavieni smlouvy o pojisténi za ujmu, které
je vSak vazano na konkrétniho notafe, a proto neni nezbytné, aby nahradnik uzaviral dalsi
pojistnou smlouvu, kterou jiz musi, jako notai mit. Rozdil oproti zastoupeni je v tom, ze
nahradnik vykonava Cinnost notafe svym jménem a pouziva své Gfedni razitko. Tato Cinnost se

opét tyka pouze ukont, které nesnesou odkladu.*!

2.7. Pracovnici notare

Zameéstnanci notafe jsou notafskym fddem oznaceni jako pracovnici notafe. Postaveni
téchto pracovnikil je upraveno v oddilu tfetim notafského fadu. Tito pracovnici jsou povéfovani
uréitymi ukony v ramci ¢innosti notafe a jejich Cinnost se dle §27 notaiského fadu pfimo
oznaCuje za Cinnost notafe. Notaf nese za Ukony téchto pracovniki plnou zodpovédnost.
Pracovnici se pfi vykonu této ¢innosti vZdy podepisuji svym jménem a pouZzivaji tfedni razitko

notafe, kterym byli povéfeni. Pracovnici notatfe se déli dle dosazeného vzdélani a praxe.

2.7.1.  Notatsky koncipient

Notarsky koncipient je jednim z mozZnych pracovnikl notafe. Dle tohoto zdkona je
notafskym koncipientem osoba, kterd je zapsana v seznamu notafskych koncipientl, ktery je
veden notafskou komorou, v jejimZ obvodu ma notaf, u kterého je koncipient v pracovnim
pomeéru, sidlo. S legislativni zkratkou koncipient jsou dle §18 notaiského fadu spojeny formalni

nalezitosti, které jsou vyzadovany od osob pfed zdpisem do seznamu koncipientli. Tyto

41 BILEK, Petr. Notaisky fad: komentat. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 98-104.
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predpoklady jsou téméf totozné, jako pozadavky vyjmenované v §7, které jsou kladeny na
samotného notafe. Aby se osoba mohla stat koncipientem a provadét ukony v rdmci ¢innosti
notafe, musi byt stitnim obfanem Cclenského statu Evropské unie, jiného statu tvoticiho
Evropsky hospodatsky prostor nebo Svycarské konfederace (viz, problematika statniho
obcanstvi v kapitole Piedpoklady pro jmenovéani notafem). Téz musi byt splnén piedpoklad
dosazeni vysokoskolského vzdélani, osoba musi byt pln¢ svépravna a bezihonna. Jedinym
rozdilem je pozadavek existence pracovniho poméru, zaloZeného pracovni smlouvou (dle
zakona €. 262/2006 Sb., zakoniku prace) na pozici notaiského koncipienta u konkrétniho notére.
Obsahem pracovniho poméru koncipienta a tydenni pracovni dobou se notarsky fad jinak
nezabyva, analogicky lze pouzit zakon ¢. 85/1996 Sb., o advokacii. Osoba, ktera spliiuje
pozadované piedpoklady mé pravo byt na zaklad€ vlastni zadosti zapsana do 2 meésict do
seznamu notatskych koncipienti. Po GspéSném zépisu do seznamu koncipientti, o kterém se
vyrozumiva téz notaf muze byt koncipient dle §19 notaiského fadu povéfen provadénim
urcitych tkontll v rdmci notafské ¢innosti. Povéteni je pisemné, formou povérovaci listiny, kterd
obsahuje pfesny vycet ¢innosti, ke kterym se osoba povéiuje. Dalsi otazky, tykajici se poveteni
a povérovaci listiny, kterd se predava prislusné notarské komote a zakladd do osobniho spisu
koncipienta, jsou upraveny v §5 kancelafského fadu (notaiského). V zakonem stanovenych

ptipadech (§20 notaiského fadu) Ize osobu ze seznamu notatskych koncipienti vyskrtnout.*?

2.7.2.  Notarsky kandidat

Notarsky kandidat je dalSi osobou, ktera mliZze byt dle notafského fadu pracovnikem
notare. Ustanoveni notaiského fadu, tykajici se notarského kandidata navazuji na ptredesla
ustanoveni vztahujici se ke koncipientovi. Jedna se vSak o osobu, ktera jiz dosdhla vysSiho
profesniho stupné a je tedy zapsana v seznamu notarskych kandidati vedenych komorou. Pro
zapsani do tohoto seznamu musi plnit pfedpoklady, které jsou pozadovany pro pozici
notafského koncipienta, dle jiz zminéného §18. K témto piedpokladiim ptibyl navic pozadavek

alespon tfileté notaiské praxe a pozadavek uspéSného slozeni notaiské zkouSky. Podoba

42 BILEK, Petr. Notaisky fad: komentat. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 104-113.

Zakon ¢. 85/1996 Sb., o advokacii § 37
Zékon €. 262/2006 Sb., zakonik prace § 79
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notarské zkousky je upravena ve zkusebnim fadu, vydanym notaiskou komorou. M4 2 casti,
pisemnou a ustni, pficemz kazda se kona v jiném dni. Zkouska je skladana pied péticlennou
zkuSebni komisi, ktera je jmenovana komorou. Zakon nevylucuje moznost zapsat do seznamu
kandidata, ktery nebyl notafskym koncipientem. Na zaklad¢ §23 notaiského fadu mize byt
notaisky kandidat taktéz povéfen provadénim ukonli v ramci notatské ¢innosti. Kandidata Ize
z principu povéfit stejnou Cinnosti, jako koncipienta. Oproti koncipientovi je vSak moZznost
poveteni Sirsi. Stézejnim rozdilem je, Ze notafsky kandidat mize sepisovat nékteré notaiské
zapisy. Z téch musi byt patrné, Ze byly sepsany kandidatem jménem notafte, ktery jej povefil.
Obsahové nalezitosti povéfovaci listiny a nakladani s ni je totozné, jako u notairského
koncipienta. Jak jiz bylo lehce nastinéno v jedné z predchozich kapitol, notarsky kandidat mize
byt po slozeni notarské zkousky ustanoven notaiskou komorou po navrhu notafe jeho
zastupcem. ,,Podle ustanoveni § 24 not. 7. miize notarska komora notdri ustanovit pouze

Jjednoho zastupce

, jelikoZ osobni vykon notaiské ¢innosti notadfem lze pienést opét pouze na
jednoho pracovnika. S vyjimkou ¢innosti notéfe, jako insolven¢niho spravce mulize kandidat
zastupovat notafe v prakticky celém rozsahu jeho ¢innosti. Kandidat mize byt opét ze seznamu

vyskrtnut, pfic¢emz podminky jsou téméf totozné, jako u koncipienta v §20.

2.7.3.  Dalsi pracovnici notate

Kromé koncipientl a kandidati mize mit notaf v pracovnim poméru i dalsi pracovniky.
Témi mohou byt dle §26 notafského fadu a §4 kancelafského fadu osoby, které vykonavaji
kancelaiské prace. Takovy zaméstnanec je oznacovan, jako kancelatfsky pracovnik a mize byt
povéten pouze administrativou, piipravnymi a dil¢imi tkony v ramci ¢innosti notare. Druha

skupina pracovnikli dle téchto ustanoveni je oznacovana pojmem notaisky tajemnik. Rozdil

43 Usneseni prezidia Notafské komory Ceské republiky z 20. 9. 2000, ¢. P11/2000, Notaiska komora Ceské
republiky [online]. Copyright © [cit. 15.01.2021]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/data/predpisy/vnitrni-
predpisy/vykladova-stanoviska/015.pdf

“ BILEK, Petr. Notaisky tad: komentat. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 113-122.

ZkuSebni tad, Notaiska komora Ceské republiky [online]. Copyright © [cit. 15.01.2021]. Dostupné z:
https://www.nkcr.cz/data/predpisy/Zkusebni_rad.pdf

Vykladové stanovisko VS 6/2006 z 13. 12. 2006, Notatska komora Ceské republiky [online]. Copyright © [cit.
15.01.2021]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/data/predpisy/vnitrni-predpisy/vykladova-stanoviska/017.pdf
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mezi notafskym tajemnikem a kanceldisky pracovnikem je, ze tajemnik uspéSné slozil
prislusnou kvalifikacni zkousku. K této zkouSce porddané notarskou komorou miize byt
pracovnik notafe pripuStén po jednom roce trvani pracovniho poméru u notafe. Do této doby
lze zapocitat i zaméstnanecky pomér v jiné z pravnickych profesi. Na zdklad¢ této zkousky
muze byt notaisky tajemnik povéfen provadénim stejnych ukont, jako notaisky koncipient s
vyjimkou tkona v §3 odst. 1 notarského fadu, kam se fadi pravni pomoc. Povétreni dalSich

pracovnikii je opét pisemné a fidi se §5 kancelafského fadu (notatského).*

2.8. Notarska samosprava

Notatstvi v Ceské republice je zaloZzeno na principu povinného ¢lenstvi notaiti v
samospravnych organech, tedy notarskych komorach. Tuzemskéd notarskd samosprava je
tvofena 2 stupni orgénd, kdy zakladni stupen je tvofen notafskymi komorami organizovanymi
na izemnim principu, nad kterymi stoji notatska komora Ceské republiky. Z hlediska tizemni
organizace notafskych komor je aplikovana koncepce uzemni organizace krajskych soudi,
jelikoZ je ¢innost notafe s ¢innosti soudu provazana. Proto doSlo v roce 1993 k vytvofeni
notafskych komor v obvodech krajskych soudi, které maji dle ptilohy ¢. 2 k zdkonu ¢. 6/2002
Sb., o soudech a soudcich sidla v Praze, Ceskych Bud¢jovicich, Plzni, Usti nad Labem, Hradci
Kralové, Brné€ a Ostravé. Samostatna komora byla vytvofena téZ pro hlavni mésto Prahu, v
obvodu méstského soudu v Praze. S funkci notafe je Clenstvi v notdiské komote spojeno
automaticky, jelikoZ vznikd pfimo ze zakona v momenté jmenovani notafem. Naproti tomu
odvolanim, p¥ipadné smrti toto ¢lenstvi zanika. Uéelem existence této samospravy je zajisténi
nezévislosti notafe, napf. na statu a jeho aparatu, coz je jeden ze zékladnich principli notafstvi.
Notaiské komory téz dbaji, prostfednictvim rizné organizacni, evidencni, vzdélavaci a
kontrolni €innosti, na zajiSténi potfebné trovné notaiské cinnosti co do kvality, kvantity €1

etiky, a i k dosaZeni tohoto ucelu musi byt ¢lenstvi povinné. Notaiské komory jsou pravnické

% BILEK, Petr. Notaisky tad: komentat. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zédkony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 122-124.
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osoby vetejného prava, tedy vefejnopravni korporace ziizené ze zdkona. Povinnosti ¢lent je

platit ¢lenské piispévky.*®

Kromé §29 a nasledujicich notarského tadu je problematika notaiské samospravy
podrobné&ji upravena téz v Organizaénim fadu notaiské komory CR a notafskych komor.
Notaiské komory jsou tvofeny soustavou organti dle principu korporaci. Vrcholnym organem
je kolegium, déale zde mame vykonné organy, kterymi jsou prezident (plus viceprezident) a
prezidium a také kontrolni organ, kterym je revizni komise. Kolegium je tvofeno vSemi notafi
v ptislusném obvodu komory a jeho jednani a rozhodovani je zalozeno na piimé tcasti vSech
&lend. Uéastnit se mohou i kandidati, kterym viak nenaleZi rozhodovaci pravomoc. Notai miize
byt v pfipadech své nepfitomnosti pii jednani a hlasovani kolegia zastoupen zmocnéncem,
kterym muze byt pouze notaf. Mezi pravomoci kolegia zakon fadi napf. volbu ostatnich organt
notatfské komory a néslednou kontrolu jejich ¢innosti. Kolegium téz urcuje vysi ¢lenskych
ptispévki, podle kterych je nasledné tvofen i rozpocet komory. Prezidium je kolektivnim
organem, ktery je tvofen 5 az 9 ¢leny. Zakon stanovuje v §32 demonstrativni vycet jeho
pravomoci. Radi se mezi n& napf. svolavani kolegia, a to minimalné jednou roéng. Prezidium
téz vede seznamy notafi a dale seznamy koncipient, kandidat a ostatnich pracovnikl notaie
pusobiciho v obvodu komory. Za vykonny organ prezidia lze povazovat Prezidenta, ktery je
spole¢né s viceprezidentem, ktery jej zastupuje, volen kolegiem z ¢lenti prezidia. Jeho ¢innosti
dochézi k realizaci rozhodnuti prezidia navenek a notafskd komora je jeho prostfednictvim
navenek zastoupena. Revizni komise, jakoZto kontrolni organ notafské komory dohlizi na
hospodareni komory, ale také na plnéni usneseni kolegia, které se vztahuji k ¢innosti notaiské

samospravy.*’

Druhym stupném, ktery tvoii notafskou samospravu je Notaiska komora Ceské

republiky. Jejim ukolem je pfedevSim reprezentace notaiského stavu, feSeni koncepcnich

46 Zakon ¢&. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, piisedicich a statni spravé soudt a o zméné nékterych dalsich zdkont
(zékon o soudech a soudcich)

BILEK, Petr. Notaisky #ad: komentaf. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované zakony.
ISBN 978-80-7400-689-0. str. 127-130.

Organiza¢ni fad notafské komory Ceské republiky a notafskych komor, Notafskd komora Ceské republiky
[online]. Copyright © [cit. 16.01.2021]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/data/predpisy/Organizacni_rad.pdf

47 BILEK, Petr. Notaisky fad: komentat. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zédkony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 131-144.
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zalezitosti, tvorba stavovskych ptredpisu, karné pravomoci atd. Komora (legislativni zkratka) je
fadnym ¢lenem Mezinarodni unie latinského notafstvi, zkracené UINL, ktera sdruzuje notarské
reprezentace stati, kde je vyuzivan pravni systém kontinentalniho typu. Na evropské urovni je
komora ¢lenem Konference notafstvi Evropské unie, zkracené CNUE nebo regionalniho
sdruzeni Hexagonale. Tato mezindrodni reprezentace je velmi dilezitd, t€zist¢ ¢innosti komory
je viak v tuzemsku. Jak jiz bylo zminéno, Notaisk4 komora CR byla ziizena ze zékona v roce
1993, jako pravnicka osoba vetejného prava, jejimz smyslem neni podnikéni. Je zaloZena na
principu zastupitelské demokracie a jejimi ¢leny jsou jednotlivé regionalni notaiské komory.
Stejné jako u regionalnich komor, i zde jsou zdrojem piijmt predevSim cClenské prispévky,
pfipadné dary a jiné piijmy, které vSak nejsou spojeny s podnikanim dle §420 obcanského
zakoniku. Za tyto jiné pfijmy jsou oznacovany piijmy za poskytovani informaci a sdéleni z

rejstiikil a evidenci a také nahrada hotovych vydajii vynaloZenych na spravu evidenci.*®

Notatska komora CR byla dle §35a notaiského fadu povéiena vedenim a provozem:

 Evidence pravnich jednani pro piipad smrti = Zavéti, dovétky, dédické smlouvy, prohlaseni
o vydédeéni atd.

* Evidence listin 0 manzelském a majetkovém rezimu = Smlouvy manZelll ¢i snoubenci a
majetkovém rezimu, dohody o zmén¢ smluveného rezimu atd.

* Seznam prohldseni o urCeni opatrovnika = ProhlaSeni o urCeni opatrovnika ve formé
notafského zapisu atd.

* Seznam listin o manZelském majetkovém reZzimu = Notarské zapisy o smlouvach manzeld
nebo snoubencti 0 manZelském majetkovém rezimu atd.

» Rejstiik zastav

48 Mezinarodni unie notaistvi. Notafska komora Ceské republiky [online]. Copyright © Copyright Notaiska
komora Ceské republiky. Vytvofila firma [cit. 18.01.2021]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/mezinarodni-
agendy/UINL

Rada notéistvi Evropské unie. Notafskd komora Ceské republiky [online]. Copyright © Copyright Notatska
komora Ceské republiky. Vytvotila firma [cit. 18.01.2021]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/mezinarodni-
agendy/CNUE

Hexagonala. Notafskd komora Ceské republiky [online]. Copyright © Copyright Notafskd komora Ceské
republiky. Vytvotila firma [cit. 18.01.2021]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/mezinarodni-agendy/hexagonala

Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik

BILEK, Petr. Notai'sky fad: komentat. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované zakony.
ISBN 978-80-7400-689-0. str. 145-150.
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Tyto evidence a rejstiiky jsou vedeny v Centralnim evidenénim systému komory druhé verze,

zkracené CIS2. Zapis udaji provadi pomoci dalkového pfistupu notaf.*®

Notatska komora CR je také tvofena organy, které jsou obdobou organti regionalnich
komor. Nejvyssim orgadnem (i v systému notafské samospravy) je dle §37 notarského fadu
sném, ktery je tvofen delegaty a prezidenty. Ridicim a vykonnym organem je dle §38 prezidium
komory, které ma 13 c¢lenti. Jeho Cleny jsou ze zadkona prezidenti jednotlivych regionalnich
notafskych komor, dale prezident, viceprezident a jini ¢lenové, ktefi jsou ¢leny na zaklad¢ volby
snému. Lze fici, Ze do plisobnosti prezidia spadd veskera pusobnost, kterd neni vyhrazena
ostatnim organtim komory. Dle §21 organiza¢niho fadu zfizuje prezidium stalé komise, jakozto
poradni organy pro plnéni ukolti. Spadd sem napt. komise legislativni, mezinarodni, komise pro
vzdélavani ¢i dohled. Tyto komise jsou tvotfeny z fad notait, ale i kandidati, koncipientd a
jinych osob. Komora je navenek zastupovéna prezidentem, ktery jakoZto dalsi organ jedna jejim
jménem. Prezident mize byt zastoupen viceprezidentem. Kontrolnim organem je opét revizni
komise. Organy Notaiské komory CR jsou jesté doplnény o karnou komisi, ktera pasobi v

oblasti karného Fizeni. Karnou komisi tvoii predseda a dalsi 4 ¢lenové.™

Volby do vSech orgdnt regionalnich notatfskych komor a do organti Notaiské komory
Ceské republiky jsou kromé& §42 notaiského fadu téz podrobnéji upraveny ve volebnim fadu

organtl notafské samospravy vydanym Ministerstvem spravedInosti.®!

49 Evidence pravnich jednani pro piipad smrti, Notatska komora Ceské republiky [online]. Copyright © Copyright
Notaiska komora Ceské republiky. Vytvofila firma [cit. 19.01.2021]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/casopis-
ad-notam/detail/39_173-evidence-pravnich-jednani-pro-pripad-smrti

BILEK, Petr. Notaisky fad: komentaf. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované zékony.
ISBN 978-80-7400-689-0. str. 151-216.

5 BILEK, Petr. Notaisky fad: komentat. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 217-232.

51 Volebni fad organd notaiské samospravy, Notafskd komora Ceské republiky [online]. Copyright © [cit.
19.01.2021]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/data/predpisy/Volebni_rad.pdf
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3. Cinnost notafe

Zakon zavadi pojem ,,notarska ¢innost”, jako legislativni zkratku, pfi¢emz tato ¢innost
tvofi samotné notafstvi. Za notafskou ¢innost lze povazovat ¢innost vykondvanou notafem v
rozsahu, ve kterém mu byla svétena zakonodarcem. Rozsah této ¢innosti se mize v jednotlivych
zemich lisit, tudiz je pro lepsi orientaci tato Cinnost ¢lenéna na notafskou ¢innost v uzsim a
Sir§im slova smyslu. Do prvni skupiny ¢innosti v usim smyslu lze fadit ¢innost listinnou, tedy
vydavani osvédceni a provadeéni ovéteni. Jednd se o Cinnost, pii které notdi plni urcitym
zpisobem ukoly statu a tikony, které jsou vystupem této ¢innosti maji vefejny charakter. Na
zaklad¢ toho Ize tuto ¢innost povazovat za ¢innost solemnizacni a verifikacni. Notar v této
skupin€ ¢innosti piisobi, jako vefejny Gfednik s charakterem funkcionafe. Mezi ¢innost notéaie
v $ir§im slova smyslu byva fazena ¢innost obsahujici soudni ¢i spravni prvek. Rozsah této
¢innosti je v riznych statech odlisny, ¢im muize byt uren i vyznam notaiské profese v
jednotlivych statech. V Ceské republice spada do této skupiny ¢innosti notaie predevsim fizeni
o poztistalosti. Cinnost notate, mira jeji dilleZitosti a jeji vyznam z hlediska napliiovani obsahu
notafstvi je rozdilny. V piipad¢ zakladni Cinnosti notafe vSak muze dochazet k prolinani a

vzajemnému dopliiovani této ¢innosti.

Notaf je pti vykonu své ¢innosti vazan urcitymi principy a zasadami. Ty vyplyvaji ptimo
ze zékona, ptipadné z celé materidlni stranky pravnich predpist. Jeden ze zakladnich principt,
kterym je princip prevence miZzeme dovozovat z jiZ zminéné zakladni tlohy a poslani notare,
kterym je ptedchazeni spor. ,,Jiz stard italska definice Carneluttiho uvddéla, ze soudce soudi
advokat hdji a notar ma predchazeti. “® V p¥ipadé, ze ke sporu dojde, notai zaroven usnadiiuje
jejich feseni prostfednictvim ptipravy dokumentt, které osvédcuji pravni jednani. Soucasné dba
na zajiSténi pravni jistoty. Dalsi princip, ktery je patrny v celé Cinnosti notafe je princip
poucovaci a poradensky s tim, ze notat by se nemél pti dodrzovani tohoto principu drzet pouze
otazek tykajicich se jeho €innosti. Dal§im vyznamnym principem je princip etiky. A¢ se tento
princip muize jevit jako stéZejni, neni v zakon¢ zakotven. Celkovy charakter notarské ¢innosti
dodrZovani tohoto principu vyzaduje i vzhledem k zajiSténi poslani notatské ¢innosti a pfedné
k moZnosti byt notafem jmenovan. Naproti tomu zasadou, kterou nalezneme piimo v zdkoné €.

358/1992 Sb., o notatich a jejich ¢innosti, konkrétné v §2 je zdsada nestrannosti. Tato z4sada je

52 SCHELLE, Karel a Ilona SCHELLEOVA. Pravni sluzba: advokacie, notafstvi, patentovi zastupci, datiovi
poradci, soukromi soudni exekutofi. Praha: Eurolex Bohemia, 2003. ISBN 80-86432-51-3, str. 33-34.
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kli¢ova pro celou Cinnost notafe a notaistvi jako takové je na ni zaloZzeno. Notarstvi a notarska
¢innost tak nemuze byt svéfena a vykonavana subjekty, které nejsou schopny se touto zasadou
fidit. Z téchto vSech principli a zésad vyplyva téz potfebny zakladni princip notaiské Cinnosti,

kterym je diivéra vefejnosti v notafe a notatské trady.>

K tomu, aby byla ¢innost notaie vykonavana nestrann¢ a nezavisle a zaroven aby si byli
ucastnici pred notafem rovni, slouzi zakonna zasada uplatnosti. Dle §5 notarského tadu tak
vykonava notaf svoji ¢innost pouze za uplatu a pfi vykonu této ¢innosti je nezavisly. ,,Notdr je
povinen pracovat za odménu, avsak vyse a zpusob urceni této odmeény jsou predem pevné
stanoveny obecné zdavaznym pravnim prepisem. “** Dalsi zarukou nezavislosti a nestrannosti
této Cinnosti je skuteCnost, ze Cinnost notafe neni slucitelnd s jinou vydélecnou ¢innosti.
Vyjimkou je pouze sprava vlastniho majetku, védecka, publikacni, pedagogickéd nebo umélecka

¢innost atd.>®

3.1. Sepisovani notafskych zapisii

Stézejni Cinnosti notatt, prostiednictvim které naplno vykonavaji svou roli v pravnim
fadu Ceské republiky je nepochybné sepisovani vetejnych listin o pravnich jednanich. Tato
ginnost ,patii mezi notdiské cinnosti, které mizeme oznacit jako ,,par excelence”.“*® Do

znacné miry to muze souviset s historickym vyvojem této profese, protoze, jak jiz bylo zminéno

58 BILEK, Petr. Notasky fad: komentaf. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 49-50.
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zakonti CR v aktudlnim konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s.r.o. 2010 [cit. 23.01.2021].
Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/7-tdo-1154-2012
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soukromi soudni exekutofi. Praha: Eurolex Bohemia, 2003. ISBN 80-86432-51-3, str. 33-34.

5 BILEK, Petr. Notafsky fad: komentaf. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 51.

% TOMANCAKOVA, B. Notai' a ochrana spotiebitele v Ceské republice. Notaiska komora Ceské republiky
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v predeslych kapitolach, je tato ¢innost s notafstvim spojena od dob davno minulych. Béhem
tohoto vyvoje dosahla tato ¢innost a notéafstvi samotné znacné duvéry obc¢ant, ktera se odviji
od nestrannosti a odbornosti, jakozto zakladnich atributli notaiské ¢innosti. Jedna se o Cinnost
jejimz hlavnim smyslem je pfedchazeni sporim, ¢imz naplituje téz jiz zminénou hlavni tlohu
notafstvi. Notaf pifedstavuje v této oblasti nezastupitelnou osobu, ktera je v kontinentalni pravni
uprave zastupcem nestranné notaiské instituce, kterd je povolana k sepisovani vetfejnych listin.
Pokud urcité pravni jednani vyzaduje formu vefejné listiny, rozumi se ji dle §3026 odst. 2,

obcanského zakoniku nebo dle §776 odst. 2, zdkona o obchodnich korporacich notarsky zapis.

Notat pifi tvorbé notaiskych zapisti nepiedstavuje pouhého garanta formalnich
nalezitosti jim vytvofené vefejné listiny. Béhem této své Cinnosti také dba na preventivni
kontrolu platnosti pravniho jednani, ke kterému se notaisky zapis vaze. Notai poskytuje
osobam, které jsou ucastniky pradvniho jednani, nestranné pravni pouceni, na coZ navazuje
odborna formulace projevi jejich vile, v notafem vytvofené kvalifikované formé. Ze své
funkce je notaf nadan na takto vyhotovené notarské zapisy prenést vefejnou viru a jistym
zpisobem je verifikovat. Diky tomu je vetejna listina tim, ¢im ma byt, tedy listinou nadanou

vefejnou virou.®’

Tuzemska pravni Uprava byva ve vztahu k vefejnym listindm oznacovana za
neduslednou, diky ¢emuz nedochazi k plnému vyuziti jejich potencialu a jejich vyuziti v praxi
pokulhava. Formu notafského zapisu, jakozto vetfejné listiny vSak tuzemsky pravni fad v fadé
ptipadt vyzaduje. Obcansky zakonik vyzaduje vetejnou listinu, a tedy i notaisky zapis napft. v
ptipad¢ zalozeni nadace na zdkladé¢ nadacni listiny (§309), u smlouvy o manzelském
majetkovém rezimu (§716) a u ujednani o odkladu zruseni spoluvlastnictvi (§1154). Obligatorni
jsou notarské zapisy také u zakladani spolecenstvi vlastniki dle §1200, jelikoZ stanovy musi
mit formu vetejné listiny, u svéfenskych fondl (§1452) nebo u nékterych zastav. Tvorba
notatfskych zapisi je téz neodmyslitelné spjata s dédickym pravem, kdy je vefejna listina
obligatorni napt. u povolani spravce poziistalosti (§1556) nebo u dédické smlouvy (§1582).
Notai musi byt osobou, kterd se dokonale orientuje v obchodnim pravu, jelikoz formu
notafského zapisu vyzaduje v mnoha ptipadech také zédkon ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich

spole¢nostech a druzstvech. ,,Z hlediska ochrany soukromych zdjmii vsak verejné listiny

57 BILEK, Petr. Notaisky fad: komentat. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 17.
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nabizeji vy$§i ditkazni silu a tim i snizenou zpochybnitelnost oproti listinam soukromym. “*

Proto je zadouci, aby osoby vyuzivaly vetejnych listin i v piipadech, kdy to neni vyzadovano,
napf. u transakci s nemovitostmi.>

Samotnému sepisovani notarskych zapist se vénuje ¢ast Sesta notarského fadu, kterd v
§62 az §71c upravuje ptisna pravidla jejich sepisovani a nalezitosti, které kazdy notaisky zapis
musi mit. Aby mohla byt listina sepsand notdifem povazovéana za notaisky zapis o pravnim
jednéni, musi krom¢ obecnych pozadavkl (napt. sepsani listiny v ¢eském jazyce dle §58)
kladenych na notafské listiny obsahovat také misto, den, mésic a rok pravniho jednéni (v praxi
se jedna o datum vyhotoveni notarského zapisu a misto jeho podpisu Ucastniky), dale udaje o
totoznosti a sidle notafe spolecné s tidaji o totoznosti ucastnikli a jinych osob, ktera se musi
prokazovat predlozenim ufedniho prikazu. V ptipadé pravnické osoby musi byt prokazana jeji
existence. Udaj o prokazani totoznosti se z diivodu posileni diikazni sily listiny, a¢ se to miize
zdat za nadbyte¢né, téz uvadi. Dalsi obligatorni nalezitosti je prohldseni ucastnikii, ze jsou
zpisobili samostatné pravné jednat. Hlavni €asti notafského zépisu je obsah samotného
pravniho jednani, kde po pouceni a zjisténi vile G€astnikti notar uvadi projevy vile ucastnikt
v odpovidajicim vyjadieni. Tento koncept je nasledné nutné schvalit ucastniky, pfi¢emz takto
zformulovany projev se po jeho preéteni a schvaleni stava jejich pravnim jednanim. Udaj o
schvaleni notafského zdpisu je taktéz obligatorni nalezitosti. Po schvaleni nésleduje podpis
notatského zapisu. Samotny podpis vSech ucastnikll je nezbytnou nalezitosti, bez které nelze
sepsanou listinu povazovat za notairsky zapis a pravni jednani jako takové nelze povazovat za
ucinéné. Je-li notaisky zapis podepsan vSemi Ucastniky, podepisuje jej téZ notaf. Ke svému
podpisu téz ptipoji otisk svého ufedniho razitka. Notaiské zapisy o nekterych pravnich
jednanich musi obsahovat téz jiné dalsi nalezitosti, které vSak mulize stanovit pouze notarsky
tad. Z judikatury vyplyva, ze ,,chybéji-li u pisemnosti sepisované notarem formou notarského
zdpisu takové naleZitosti, bez nichz by nebylo mozné rozeznat formu notarského zapisu,
ucastniky nebo dalsi osoby zucastnéné na ukonu, nebo takové nalezitosti, které jsou nezbytnou

naleZitosti notarského zapisu, nelze tuto pisemnost povazZovat za notarsky zdapis, a tedy za

58 Vefejné listiny a jejich dikazni sila, Notafskd komora Ceské republiky [online]. Copyright © Copyright
Notaiska komora Ceské republiky. Vytvofila firma [cit. 24.01.2021]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/casopis-
ad-notam/detail/39_154-verejne-listiny-a-jejich-dukazni-sila

% Kdy je nutné a kdy vhodné navstivit notate, Pravni radce [online]. Copyright © [cit. 24.01.2021]. Dostupné z:
https://pravniradce.ihned.cz/c1-31790040-kdy-je-nutne-a-kdy-vhodne-navstivit-notare
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verejnou listinu. “®° Notarsky ¥ad dale stanovuje, Ze je-li ucastnikem osoba, kterd neumi nebo
nemuze Cist a psat a nemiize se s obsahem seznamit pomoci piistrojii nebo specialnich
pomucek, mize byt notarsky zapis sepsan notarem pouze pokud jsou u ikonu ptitomni 2 svédci.
Pokud je ti€astnik kromé toho jesté neslysici ¢i némy, musi byt U tkonu pfitomny téz ditvérnik,
ktery se s uCastnikem umi dorozumeét. Pokud je pii sepisovani notdiského zapisu nezbytna
pritomnost téchto osob, musi byt zapis opatien dolozkou, kterd obsahuje prohlaseni o jejich

pritomnosti.®!

Notafsky tad zvlast’ rozeznava notaiské zapisy, které maji slouzit jako podklad pro
zapis prav nebo skutecnosti, které se zapisuji do vefejného seznamu nebo veiejného rejstiiku.
U tohoto druhu notafského zépisu je posilena uloha notate, jelikoz je vyzadovéana dalsi
nalezitost, kterou je vyjadreni notate o predpokladech pro sepsani notatského zapisu. Vyjadieni
se tyka ukont, které jsou provadény a zkoumad, zda byly naplnény piredpoklady, které vydani
dokumentu podminuji, jako napt. soulad s pravnimi predpisy ¢i doloZeni potiebnych
dokumentt. Pokud nejsou tyto podminky splnény, vyrozumi o tom notaf klienta. Tento druh
notafského zapisu ma byt vyssi trovni, kterd umoziuje zapis skutecnosti, které se pti samotném
zapisu do seznamu nebo rejstiiku jez nepfezkoumavaji. Mize se jednat o:

e Notaisky zapis pro zapis do katastru nemovitosti

e Notafsky zapis pro zapis do seznamu listin 0 manZelském majetkovém rezimu®

Samostatnou kategorii jsou téZ tzv. Notaiské zapisy se svolenim k vykonatelnosti. Tento
notafsky zapis slouzi jako titul pro vykon rozhodnuti, kdy ,,notarsky zapis, ve kterém povinny
svoli k primé vykonatelnosti, lze tedy podle tohoto zapisu naridit a provést vykon rozhodnuti

nebo exekuci, predstavuje efektivni zpiisob zajisténi zaplaceni pohledavky bez dalsich soudnich

60 Rozsudek Nejyy§§iho soudu Ceské republiky, &.j. 21 Cdo 4566/2007, ze dne 6. 10. 2006. Zakony pro lidi -
Sbirka zakontt CR v aktualnim konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s.r.o. 2010 [cit.
12.03.2021]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/21-cdo-4566-2007

61 SCHELLE, Karel a Ilona SCHELLEOVA. Pravni sluzba: advokacie, notafstvi, patentovi zastupci, dafiovi
poradci, soukromi soudni exekutofi. Praha: Eurolex Bohemia, 2003. ISBN 80-86432-51-3, str. 40-44.

Nalezitosti notatského zapisu, Rozhodnuti (Rc) €. 4 Cz 34/76. ASPI | Wolters Kluwer CR, a. s. [online].
Copyright © [cit. 24.01.2021]. Dostupné z:

https://www.aspi.cz/products/law Text/13/81/0/2/JUD%253A//JUD1942CZ

62 BILEK, Petr. Notaisky fad: komentat. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zédkony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 343-362.
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Fizeni.®®* Dluznik se zavazuje, ze Fadné a véas splni sviij dluh vigi véfiteli. Pokud se tak
nestane, muze véritel okamzité vyuzit sluzeb soudniho exekutora k exekuci majetku dluznika,
aniz by muselo probihat dal$i soudni fizeni. Exeku¢nim titulem je notaisky zapis se svolenim
k vykonatelnosti i dle usneseni Nejvyssiho soudu, pokud je v ném obsazena dohoda osoby
opravnéné ze zavazkového pravniho vztahu s osobou ze zavazkového pravniho vztahu
povinnou. V této dohodé musi byt piesné individualizovany opravnéné a povinné osoby, dale
z ni musi byt patrny pravni ditvod plnéni, predmét a doba plnéni a skute¢nost, ze povinny svolil
k vykonatelnosti. Od roku 2009 se notarské zapisy se svolenim k vykonatelnosti d¢li na né€kolik

typa.®

Prvnim z nich je notafsky zapis o dvou ¢i vicestranném pravnim jednani, kterym se
zavazkovy pravni vztah zakladd (§71 odst. 1). Inspiraci pro tuto Upravu se stala tUprava
némecka, kde je stézejnim predpokladem pravé svoleni dluznika k vykonatelnosti, které musi
byt vyslovné obsazeno v textu notafského zapisu. Jelikoz tento notaisky zapis nahrazuje
rozsudek soudu v nalézacim fizeni, je kladen velky diraz i na splnéni formalnich nalezitosti
uvedenych v §63. Svoleni zavazaného ti¢astnika se poji s moznosti provést exekuci v pripadé,
ze své povinnosti fadn€ a v€as nesplni. Svoleni k vykonatelnosti je jednostrannym pravnim

jednénim dluznika vici vétiteli, které nelze diky notafskému zapisu jednostranné odvolat.

V §71 odst. 2 je upraven druhy typ notaiského zapisu se svolenim k vykonatelnosti,
ktery obsahuje jednostranné pravni jednéni, kterym je uznan dluh. Narozdil od pfedchoziho
typu nemusi byt osoba véfitele pfitomna, jelikoZ neni ucastnikem notatského zapisu. Kromé jiz
zminénych néleZitosti, jako je napt. vySe dluhu a splatnost, musi tento typ notaiského zéapisu
zvlast’ obsahovat ozna€eni pravniho divodu dluhu, oznaeni véfitele a povinnost ucastnika
zaplatit dluh ve stanovené lhité. Uznéani dluhu v tomto ptipad¢ zaklada vyvratitelnou prévni
domnénku, Ze dluh v dob& jeho uznani trva a nelze tedy uznat dluh, ktery teprve za urcité

podminky vznikne. Lze uznat dluh splatny i nesplatny.®®

63 Notaiské zapisy se svolenim k vykonatelnosti. Notaiska komora Ceské republiky [online]. Copyright ©
Copyright Notarska komora Ceské republiky. Vytvofila firma [cit. 25.01.2021]. Dostupné z:
https://www.nkcr.cz/sluzby/notarske-zapisy-se-svolenim-k-vykonatelnosti

64 Rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské republiky, ¢.j. 21 Cdo 2020/98, ze dne 14. 4. 1999. Salvia Kraken -
fulltextové  prohledavani judikatury [online]. Copyright © [cit. 25.01.2021]. Dostupné z:
http://kraken.slv.cz/21Cdo2020/98
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zédkony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 363-365.
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Tietim typem notaiského zapisu se svolenim k vykonatelnosti je dle §71b notéisky zapis
o dohodé jako exeku¢nim titulu. Tento druh notaiského zapisu nema hmotnépravni povahu, je
koncipovan, jako nasledna procesni dohoda subjektl zavazkového pravniho poméru a nelze jim
tedy zalozit zdvazkovy pravni pomér. Jelikoz se jedna o procesni dohodu, upravuje notaisky
fad zvlast v odst. 2, tohoto ustanoveni jeji nalezitosti. ,,Nespornou vyhodou tohoto druhu
notarského zapisu se svolenim k vykonatelnosti je jeho vyuziti pro jiné nez penézité pohledavky.
Procesni dohoda se svolenim k vykonatelnosti totiz miize obsahovat svoleni dluznika
k vykonatelnosti, aby byl podle notdrského zapisu narizen a proveden vykon rozhodnuti (vedena
exekuce) vyklizenim, odebranim véci, rozdélenim spolecné véci nebo provedenim praci
awkonii. Tim se zdsadné odlisuje od predchozich druhii notarského zapisu se svolenim

k vykonatelnosti a nabizi sirsi moznosti vyuziti pro véritele a dluzniky. «®

Notaiské zapisy se svolenim k vykonatelnosti mohou byt dle §71c, za urcitych
podminek vyplyvajicich z ptedpisti Evropského parlamentu, potvrzeny jako evropsky exekuéni

titul .’

3.2. Osvédcovani pravné vyznamnych skutenosti a prohlaSeni

Druhou, neméné vyznamnou zdkladni notarskou cinnosti je osvédCovani pravné
vyznamnych skutecnosti a prohlaSeni. Hlavnim ucelem této ¢innosti je taktéz ptedchazeni
sporim, pricemz notaf jiz neni béhem této Cinnosti pravnim radcem a osobou, kterd tvori
formulace projevu vile. Tyto ukony jsou totiz zaloZeny na zaznamenavani skutecnosti, které
nastaly, zaznamenani prohlaseni, které byly ucinény anebo zaznamenani stavu véci. Takto
zaznamenané skute¢nosti musi mit vypovidajici formu, aby bylo i v budoucnu mozné zjistit,

zda, kdy a jaka skutec¢nost nastala, kdy a o cem bylo u¢inéno prohlaSeni nebo v jakém stavu a

% Notéisky zapis se svolenim k vykonatelnosti jako exekuéni titul - ¢ast I.. Pravni prostor [online]. Copyright ©
1999 [cit. 27.01.2021]. Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/procesni-pravo/notarsky-zapis-se-
svolenim-k-vykonatelnosti-jako-exekucni-titul-cast-i

87 Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 805/2004 ze dne 21. dubna 2004, kterym se zavadi evropsky
exekuéni titul pro nesporné naroky. EUR-Lex — Access to European Union law [online]. Copyright © 1999 [cit.
27.01.2021]. Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=celex%3A32004R0805
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misté se nachazel urcita véc. Proto je 1 zde vyzadovano vyhotoveni vefejné listiny (oveétovaci
dolozka). Notar vsak, s vyjimkou osvédcovani rozhodnuti organii pravnické osoby, ,,nedozira
na to, zda je obsah nastalé skutecnosti nebo ucinéného prohlaseni v souladu s pravnim
radem. “%® Osvédeeni miize v nékterych piipadech slouzit i jako prostfedek napomahajici feseni
sportl, jelikoz osvédCovani muze disponovat i urcitymi dikaznimi moznostmi a muze
prokazovat urcita prava. Dle obcanského soudniho fadu, konkrétné §78a je osvédceni zvlastnim
institutem, kterym je mozné zajistit dikaz i pfed zah4jenim fizeni pted soudem. Podminkou je,
aby skute¢nost nebo prohlaseni, kterou notai takto osvédcuje byla pravné vyznamna a byla tedy
schopna zplsobovat pravni nasledky. OsvédCovani a prohlaSeni upravuje §72 a nésledujici
notarského fadu. Hned v tivodu tohoto oddilu zdkon uvadi demonstrativni vycet jednotlivych
druhii osvédceni. Je tedy mozné, aby notat provadél dle potteby i osvédceni jind, upravena napt.

zvlastnim zakonem.%°

Vidimace (legislativni zkratka), jakozto jeden z nejCastéji vyuzivanych zpisobil
osvédcovani, je samostatné upravena v §73. Jedna se o ukon spocivajici v ovéreni shody opisu
nebo fotokopie s listinou. Opis, coz je dalsi legislativni zkratka musi doslovné souhlasit s
puvodni listinou. Tato listina nemusi byt vyhotovena pouze notafem, mize se jednat o listinu
ptedlozenou klientem. Zaroven neni vilbec podstatné, zda se jednd o listinu vefejnou ¢i
soukromou, o prvopis, jiz provedeny opis nebo ovéteny opis. Jedinym piedpokladem je, ze
listina nesmi byt v elektronické podobé. Aby mohl notaf provést vidimaci listin, musi mit
moznost posoudit jejich obsah. Nesplituje-li listina zakladni pozadavky, které jsou uvedeny v
odst. 2, miiZze notaf odmitnout provedeni ukonu. Divodem odmitnuti mize byt napf. zjevna
protipravnost obsahu listiny nebo téz cizi jazyk listiny, ktery ovéfujici osoba neovlada. V tomto
ptipadé¢ je za ucelem ovéteni vyZzadovan pieklad do Ceského jazyka. Vidimovat nelze t€z listiny,
jejich jedinecnost nelze opisem nahradit (napf. prikaz totoznosti). Vidimace se provadi
neprodlené po posouzeni listiny vyznacenim ovefovaci dolozky, kterd ma zakonné nélezitosti.
V doloZce se napt. uvadi, Ze opis doslovné souhlasi s listinou, z niz byl vyhotoven, udaj o

poctech listil a archtl, z nichz se sklada opis a listina, informace o tom, zda se jedné o ¢astecny

68 BILEK, Petr. Notaisky fad: komentat. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 376.

6 BILEK, Petr. Notaisky fad: komentat. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zédkony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 376-393.
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¢1 uplny opis, misto a datum vyhotoveni dolozky a také otisk Gfedniho razitka notare spole¢né

s podpisem ovétujiciho.™

Legalizace je dle §74 ovéfenim pravosti podpisu, piipadné jiného znameni ruky na
predlozené listin€. Podpisem Ize pro ucely tohoto ustanoveni chapat ,.individualni tahy pisma,
ktere dostatecné oznacuji identitu podpisujiciho, jsou jedinecné, vyznacuji se prislusnymi
charakteristickymi znaky a jevi se jako podpis jména.“™* Zadatelem o ovéfeni musi byt vzdy
ztotoznénd osoba, kterd listinu podepsala. Existuji 2 zptisoby ovéfeni podpisu. Prvnim z nich je
Ze notaf oveéfuje podpis na listin€, kterou pifed nim osoba vlastnoru¢né podepsala. Druhym
zpusobem je zprostiedkované ovétreni podpisu, ktery byl na listin€ jiz pfipojen a osoba jej
nasledné prohldSenim uznala za vlastni. Nelze ovéfit samostatny podpis, ktery neni spojen s
listinou bez textu. Za obsah listiny notat opét neodpovida, a v pripad€, ze notaf ani zadny jeho
zamé&stnanec neovlada jazyk, ve kterém je listina vyhotovena, vyzve Zadatele o doplnéni
ptekladu. Pokud neni pteklad doplnén, notdf odmitne provedeni ukonu. Legalizace jsou
evidovany v ovéfovacich knihach. Samotna legalizace se provadi obdobné, jako vidimace, a to
bezprostiednim vyznacenim ovéfovaci dolozky, ktera obsahu pozadované nalezitosti. ,,Je-li
listina opatiena ovérovaci dolozkou notare, ktera neobsahuje ndleZitosti predepsané
ustanovenim § 74 odst. 2 zdkona ¢. 358/1992 Sb., nelze podpisy na ni uvedené povazovat za
overene ve smyslu ustanoveni § 74 odst. 1 tohoto zdakona. Takovou listinou nelze prokdzat
prrechod prava nebo povinnosti podle ustanoveni § 256 odst. 2 o. s. . *“"? Ovéfovaci dolozka
obsahuje bézné Cislo ovétovaci knihy, jméno, ptijmeni, bydlisté, popiipadé misto pobytu a
datum narozeni Zadatele, idaj o tom, Ze byla totoZnost Zadatele prokazana, konstatovani, Ze

uvedend osoba listinu vlastnoru¢né pred notdfem podepsala nebo Ze uznala podpis na listin€ za

70 yykladové stanovisko, Notaiska komora Ceské republiky [online]. Copyright © [cit. 28.01.2021]. Dostupné z:
https://www.nkcr.cz/data/predpisy/vnitrni-predpisy/vykladova-stanoviska/017.pdf

Ovéieni shody opisu nebo kopie s listinou - vidimace. Notatské komora Ceské republiky [online]. Copyright ©
Copyright Notarska komora Ceské republiky. Vytvofila firma [cit. 28.01.2021]. Dostupné z:
https://lwww.nkcr.cz/sluzby/overovani-a-vypisy-z-rejstriku/overeni-shody-opisu-nebo-kopie-s-listinou-vidimace

"t SCHELLE, Karel a Ilona SCHELLEOVA. Pravni sluzba: advokacie, notafstvi, patentovi zastupci, danovi
poradci, soukromi soudni exekutofi. Praha: Eurolex Bohemia, 2003. ISBN 80-86432-51-3, str. 45.

72 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky, ¢.j. 2 Cdon 721/97, ze dne 29. 4. 1998. Vefejna listina.
Legalizace podpisu notaie.. Zakony pro lidi - Sbirka zakond CR v aktualnim konsolidovaném znéni [online].
Copyright © AION CS, s.r.0. 2010 [cit. 28.01.2021]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/2-
cdon-721-97
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vlastni, misto a datum vyhotoveni dolozky o ovéteni a taktéz opét otisk tifedniho razitka notare

spole¢né s podpisem ovétujiciho.”

Slozitéjsi je ovérovani listin, které maji byt uznany v zahrani¢i. Vidimaci a legalizaci
listin, které jsou urcené pro zahrani¢ni styk musi vzdy provadét pouze notar nebo notaisky
kandidat. Vzdy je rozhodujici ovéfovaci rezim cilové zemé. Staty se mohou fidit Haagskou
umluvou o apostile, coz zarucuje zjednoduseny styk, pro ktery postaci tzv. apostila, kterd

ptredstavuje jakysi vyssi typ ovéfeni. Staty, které se touto imluvou netidi budou vyzadovat tzv.
o~ 74

Vidimace a legalizace jsou tkony, které mohou na zaklad¢ zakona ¢. 21/2006 Sb., o
oveéiovani provadét kromé notare i jiné subjekty, napt. Ministerstvo vnitra, urady ¢i drzitel

postovni licence.”

PakliZe je o to notaf pozddan, miiZze notar vystavit osvéd€eni o ptedlozené listing. Toto
osvédceni ma opét formu ovétovaci dolozky, kterd je umisténa na tuto listinu a obsahuje datum
a Cas predlozenti listiny.

Osvédceni o rozhodnutich organti pravnickych osob a také o pribéhu valnych hromad,
schiizi a jednani jinych organti provadi notéi formou notaiského zapisu. Pribeh valnych hromad
je timto zplisobem zaznamenavan z divodu zvySeni pravni jistoty. Do notafského zapisu se
uvadi misto a doba konéni valné hromady, pfijata usneseni a jiné dilezité skutecnosti. Notarsky

zapis je podepisovan téZ predsedou valné hromady a 2 dal§imi Gi¢astniky.

Osvédceni o tom, ze je nékdo nazivu lze provést, pouze pokud tuto osobu notai osobné
zna. TéZ je mozné vydat osvédceni, pokud byla osoba ztotoznéna dle §64 notafského fadu.
Notai v zapisu uvede, ze udaj, ze konkrétni osobu vidél osobné a zaroven datum a hodinu, kdy

se tak stalo.

® SCHELLE, Karel a Ilona SCHELLEOVA. Pravni sluzba: advokacie, notafstvi, patentovi zastupci, datiovi
poradci, soukromi soudni exekutofi. Praha: Eurolex Bohemia, 2003. ISBN 80-86432-51-3, str. 43-46.

74 Pouziti listin v zahrani¢i aneb neni ovéfeni jako ovéfeni, Notaiska komora Ceské republiky [online]. Copyright
© Copyright Notafska komora Ceské republiky. Vytvorila firma [cit. 28.01.2021]. Dostupné z:
https://www.nkcr.cz/vasi-notari/detail/239_612-pouziti-listin-v-zahranici-aneb-neni-overeni-jako-overeni

5 BILEK, Petr. Notaisky fad: komentat. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 21.
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Notaf téz osvédcuje prohlaseni osob, pokud s nim maji byt spojeny urcité pravni ucinky.
Pokud zadatel chce, aby byla s prohlasenim seznamena jina osoba, musi byt tento pozadavek
uveden v notafském zapisu. Tato jind osoba bude s notafskym zapisem nasledné¢ sezndmena,
pricemz tato skutecnost se uvede v pokracovani zapisu spolecn¢ s odpovédi osoby (pouze
pokud souhlasi a je ochotna zapis podepsat). Nelze-li osobu s notaiskym zapisem seznamit,

miiZe ji notaf v uréitych ptipadech zaslat stejnopis.’

Notatf muze dale provadét napi.:

» Osvédceni o protestech smének a jinych listin, které je tfeba ptedlozit k uplatnéni prava
Osvédceni o jinych skutkovych déjich a stavu véci
* Osvédceni vystuptl z informacéniho systému vetejné spravy

 Autorizovanou konverzi dokumentd atd.””

3.2.1.  Stejnopisy, opisy, vypisy a potvrzeni

Notarsky fad v oddilu ¢tvrtém upravuje vydavani stejnopisti, opisl, vypisil a potvrzeni.
Notéaf je povinen ve sbirce notatskych zapist, dle dilu patého, kancelatského fadu (notaiského),
trvale uchovavat jim vyhotovené notatské zapisy. Ugelem je trvald zjistitelnost jejich obsahu a
naslednda moZnost opakovaného vyddvani stejnopisi. Dle §6 notaiského tadu jsou tyto
stejnopisy povazovany, stejné jako samotné notaiské zapisy, za vefejné listiny. Nestanovi-li
zakon jinak (napf. §91 odst. 2), 1ze stejnopis vydat z kteréhokoliv notafského zapisu. Jejich
vydavanim mulze notaf povétit své zaméstnance. Stejnopisy se vzdy vydavaji ucastniktim,
pripadné jejich zastupciim, pokud s tim ucastnik souhlasi. Stejnopis lze vydat téz pravnimu
nastupci ucastnika, ktery prokaZe pravni zajem. NaleZitosti stejnopisu jsou upraveny v §92.
wtejnopis notarského zapisu obsahuje opis notarského zdpisu a dolozku, kterou se potvrzuje,

Ze stejnopis notdiského zdapisu se doslovné shoduje s notarskym zdpisem. “™® Dalsi formalni

76 SCHELLE, Karel a Ilona SCHELLEOVA. Pravni sluzba: advokacie, notafstvi, patentovi zastupci, danovi
poradci, soukromi soudni exekutoti. Praha: Eurolex Bohemia, 2003. ISBN 80-86432-51-3, str. 46-47.

1 Z&kon €. 358/1992 Sb., o notafich a jejich &innosti (notaisky fad) § 72
78 Zakon ¢. 358/1992 Sb., o notéfich a jejich ¢innosti (notatsky rad) § 92
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pozadavky jsou stanoveny i v kancelaiském tadu a patfi mezi n¢€ napi. nadpis stejnopis, datum

vyhotoveni stejnopisu, podpis osoby, ktera jej vyhotovila a otisk ifedniho razitka notare.

Na zvlastni ptedpis se vaze téZ moznost vydavani opisti a ovétenych opisti notarskych
zapist. Timto zvlaStnim pfedpisem muze byt napt. zdkon o zvlastnich fizenich soudnich,
konkrétné §142 odst. 2, ktery souvisi s vydavanim opisti notarskych zapisti napi. o potizenich
pro piipad smrti, o prohlaSenich o vydédéni atd. Dle kancelarského tadu Ize ovéiené opisy
vyhotovit téz za uc¢elem sepsani pokracovani notarského zapisu. Vydani opisu je mozné pouze
pokud lIze osob¢, které o to zada, vydat také stejnopis. Jiné osobé miize byt opis vydan pouze

pokud souhlasi osoba, kter¢ 1ze vydat stejnopis.

Z notarského zapisu je mozné vydat téz vypis. ,,Vypis z notarského zapisu se miize tykat
i jen nékterych samostatnych prdvnich jednani nebo jen nékterych skutecnosti uvedenych v
notarském zapisu anebo jen celého notarského zdpisu bez jeho priloh nebo bez nékteré z
nich. “’® Tyto ¢4sti musi mit relativné samostatnou povahu, musi byt od ostatnich oddélitelné
tak, aby nebyl zpochybnén obsah této listiny. Pro vydani vypisu se postupuje obdobné, jako pti

vydavani stejnopisu.

Notafi je tézZ umoznéno vydavat potvrzeni o skutecnostech, které jsou znamy z jeho
spist.. Tato potvrzeni by se méla tykat pouze protokold nebo originalnich listin, potvrzeni z
notafskych zapisl se nevydavaji, jelikoZ nejsou soucasti spisti. Potvrzeni ze spisi, tykajicich se
dédické agendy se nevydavaji, jelikoz se fadi ke spisim soudnim, a proto pro né€ plati zvlastni
pravni Uprava. Lze je vydat ucCastniklim nebo osobam, které je potiebuji k uplatnéni a hajeni

svych prav a Gcastnik s tim vyslovil souhlas.

Na zakladé §94a je mozné vydavat stejnopisy notafskych zapisi, opisy notarskych
zapist, vypisy z notaiskych zapisti a potvrzeni o skute¢nostech zndmych ze spist téz v

elektronické podobé. Pozadavky vztahujici se k podobé téchto elektronickych dokumentt opét

79 Zakon ¢. 358/1992 Sb., o notéfich a jejich ¢innosti (notafsky rad) § 93
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stanovuje kancelatsky ad (§11a). Takto vydané pisemnosti musi byt opatfeny kvalifikovanym

elektronickym podpisem ¢asovym elektronickym razitkem notéie.°

3.3. Uschova

Zvl1astni, avSak velmi vyznamnou ¢innosti, kterou notaft dle zékona provadi je pfijimani
notafskych tschov. Tato klasickd ¢innost vychazi z §2 notéaiského tadu, pfi¢emz zédkonny
postup je upraven v hlavé treti, konkrétné v §81 az §89b. Opét se jedna o pravomoc, ktera byla
notafi svéfena statem a je zaloZena na vefejné vite. Jde o Cinnost, kterd vyjadiuje diveéryhodnost
celého notéiského stavu, ale také jednotlivych notatii. Notéaiska tischova je tvotena 3 zékladnimi
ukony. Prvnim z nich je pfijeti uschovy, nasleduje samotna tischova, jakozto dlouhodoby tikon,
a nakonec je to vydani uschovy. Pfijeti a vydani tischovy jsou naopak ukony jednorazové.
Béhem samotné tischovy je notaf povinen peovat o uschované predméty zadoucim zpiisobem
a v ramci jeho odpovédnosti téz zajistit, aby byl pfedmét béhem celého trvani uschovy
zachovan. Uschovu lze rozliSovat predeviim dle jejiho uéelu. Jednim druhem tschovy mize
byt pouhé uschovani predmétu, ktery se nasledné vraci konkrétnimu klientovi, ktery o uschovu
zazadal. Naproti tomu stoji uschova zaloZend na uschovani a nasledném pieddni pfedmétu
uschovy jiné konkrétni osobé. Zakon vSak sam osobé€ rozliSuje pouze 2 mozné druhy uschovy,
uschovu listin a uschovu penéz. Narozdil od soudni uschovy (§352 o.s.t.) nemohou byt do
notafské uschovy pfijimany jiné movité véci, tak je vymezuje §489 obcanského zakoniku.
Zakonna uprava piijimani notafskych uschov je doplnéna ustanovenimi kancelafského fadu

(notarského). Veskeré uschovy notaf eviduje v knize notatskych tischov.

V piipadé pfijimani listin do uschovy musi byt splnéna urc€ité kritéria. Tyto listiny musi
byt ucelenym textem, ktery je zakon€en zpiisobem, ktery prokazuje jejich jedine¢nost, zaroven

musi mit hmotnou podobou a ur€ity pravni vyznam. Notai mize obsah téchto listin posuzovat.

8 BILEK, Petr. Notaisky fad: komentat. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 534-548.

Vykladové stanovisko, Notafska komora Ceské republiky [online]. Copyright © [cit. 29.01.2021]. Dostupné z:
https://www.nkcr.cz/data/predpisy/vnitrni-predpisy/vykladova-stanoviska/027.pdf

SCHELLE, Karel a llona SCHELLEOVA. Pravni sluzba: advokacie, notéfstvi, patentovi zastupci, dafiovi poradci,
soukromi soudni exekutofi. Praha: Eurolex Bohemia, 2003. ISBN 80-86432-51-3, str. 51-52.
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Notatsky fad v §81 v prvé fad€ hovofi o listinach o pravnim jednani zGstavitele pro ptipad smrti
(forma soukromé listiny) které jsou konkretizovany v §35b. Tyto listiny nelze vydat nikomu
jinému nez klientovi, ktery ma vSak neomezené dispozicni opravnéni k takové listiné pouze
béhem svého zivota. V ptipad¢ jeho smrti je s takovymi listinami nakladano dle §142 zakona o
zvlastnich fizenich soudnich. Ostatni druh listin fadi zdkon pod pojem jiné listiny. Do této
skupiny spadaji napft. i cenné papiry. Po pfijeti listiny do Gischovy sepisuje notaf, za ucasti
klienta, o tomto tkonu protokol, ktery méa zakonem stanovené nalezitosti (§82). Listiny jsou
ukladany v bezpecnostni schrance banky, piipadné v trezoru nebo kovové skiini u notare. Tento
druh notéfské uschovy je dvoustrannym pravnim vztahem mezi zadatelem o uschovu a notarem,

ktery vznika na zakladé smlouvy o tschove.

Penize mohou byt do notarské uschovy pfijaty pouze pokud to stanovi zvlastni zdkon
(Gschova prostd), ptipadné pokud maji byt nasledné vydany jiné osobé (Gschova zajist'ovact).
Zaroven neni ptipustné pievzit do Gschovy penize v hotovosti. Pro Ucely notaifské tischovy
penéz musi mit notaf ziizen zvlastni bankovni ucet, ktery je pro tyto ischovy vyslovné urcen.
Penézni prostiedky lze predat do notaiské uschovy na zakladé zadosti, pfi¢emz k jejich slozeni
muze dojit pouze vloZzenim na konkrétni zvIastni Gcet notdfe nebo prostiednictvim
bezhotovostniho bankovniho ptfevodu. Notaf vraci z Gschovy penize taktéz bezhotovostnim
pifevodem na bankovni ucet slozitele anebo vydavany, pii zajiStovaci uschové, na ucet
piijemcii. O tomto druhu uschovy se taktéz dle § 87 a § 88 sepisuje protokol, ktery 1ze sepsat i

pred piijetim penéz.8!

81 BILEK, Petr. Notafsky fad: komentaf. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 474-534.

Notaiska ischova kupni ceny nemovitosti, Notaiska komora Ceské republiky [online]. Copyright © Copyright
Notaiska komora Ceské republiky. Vytvofila firma [cit. 30.01.2021]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/casopis-
ad-notam/detail/39_197-notarska-uschova-kupni-ceny-nemovitosti

Vykladové stanovisko, Notaiska komora Ceské republiky [online]. Copyright © [cit. 30.01.2021]. Dostupné z:
https://www.nkcr.cz/data/predpisy/vnitrni-predpisy/vykladova-stanoviska/083.pdf

Vykladové stanovisko, Notafska komora Ceské republiky [online]. Copyright © [cit. 29.01.2021]. Dostupné z:
https://www.nkcr.cz/data/predpisy/vnitrni-predpisy/vykladova-stanoviska/097.pdf
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3.4. Dalsi a jina ¢innost notafe

Primarné by se notai mél zamétovat na Cinnost, ktera je mu svétena statem tak, aby byla
tato Cinnost vykonavana co mozna nejefektivnéji. Je vSak také zadouci, aby byly sluzby
poskytované notaifem komplexni a klient nemusel hledat navazujici sluzby na ukony notare
jinde, napt. u advokata. Za timto uc¢elem poskytuje zakon moznost, aby notaf dle §3 notarského
fadu poskytoval, jakoZzto osoba s pravnickym vzdélanim, téz taxativné vymezené pravni sluzby.
Tato ¢innost je vSak omezena pouze na nezbytné ukony, které se vazi k zakladni notatské
¢innosti. Pfi poskytovani téchto sluzeb mlize byt naruSena zasada nestrannosti notate. Jednou z
téchto sluzeb miize byt udélovani pravnich porad. S témi nesmi notdt vazat podminku
nasledného provadéni ukonl. Notat mlze téz zastupovat osoby v jedndni, sepisovat soukromé
listiny, pfipadné zpracovavat pravni rozbory. Podminkou je vazba na notafem jiz provedeny
ukon. Piikladem mize byt zastupovani v fizeni u katastralniho ufadu poté, co byl notafem
sepsan navrh na zahajeni fizeni o povoleni vkladu vécného prava. Tato dalsi ¢innost nesmi
hlavni ¢innost notaie nahrazovat. Do téchto sluzeb spada i zastupovani pred soudem, ovSem
pouze Vv nesporném fizeni ¢i ve vécech spadajicich do spravniho soudnictvi. V téchto fizenich
je postaveni notafe totozné s postavenim advokata a tidi se obcanskym soudnim fadem.
Specifickou sluzbou, ktera muze byt notafem dle tohoto ustanoveni poskytovana je sprava
majetku. Tato sluZzba neni nijak omezena (moznost neomezené¢ho zastupovani i v fizeni
sporném), piicemz se mtiZze jednat o spravu prostou nebo plnou. Téz zde neni nutnost vazby na
vykon notafstvi. Z vykladu té Casti ustanoveni, ktera se tyka této Cinnosti je zjevné, Ze se sprava
majetku vymyka ze vSech zasad, na kterych je notarstvi zaloZeno. Proto tato sluzba neni v praxi
ptili§ vyuzivana. Vyjimku tvoifi ta podoba sluZzby, kterou je sprava penéz svétenych v
souvislosti se svéfenskou smlouvou, kdy notaf naklada s penézi sjednanym zptsobem. Notaf
muze byt dle §3 odst. 3 téz insolvenénim spravcem, coz je ¢innost, kterd je velmi odlisna od
ostatnich ¢innosti notafe. Tato ¢innost miZze byt vykondvana notafem na zakladé zadkona o
insolven¢nich spravceich a na zakladé zdkona o tpadku a zplisobech jeho feSeni. Pro tuto ¢innost
vSak musi mit povoleni, které za splnéni zvlaStnich zdkonnych podminek vydava ministerstvo

spravedlnosti. Notaf musi byt v tomto piipadé¢ také zapsan v seznamu insolvencnich spravcu.
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Touto Cinnosti nemuze povétit své zaméestnance ani zastupce. Vykon této funkce notaiem je

ojedingly.®

Kvalifikace notafe a jeho postaveni v pravnim fadu muize byt plné vyuzito i diky §4
notarského tadu, ktery tika, ze ,, v ramci dalsi ¢innosti notar vykonava i jinou ¢innost, stanovi-
li tak tento zakon nebo zviastni zakon. Je-li jinou ¢innosti provadeni zapisii do Rejstiiku zdstav,
verejného rejstiiku nebo verejného seznamu, povazuje se za notdrskou cinnost. 8 Touto
¢innosti vSak nesmi byt dotcena nestrannost a nezavislost notate. Notaf je povinen tuto ¢innost
vykonavat, pokud zakon nefika jinak anebo pokud to nevyplyva z povahy ¢innosti. Z
citovaného ustanoveni vyplyva, ze néktera tato ¢innost se povazuje za Soucast hlavni ¢innosti
notafe a musi byt v ramci jejiho vykonu dodrzovany urcité zasady notarstvi.

Jina dalsi ¢innost notare dle:

Zakon ¢ . 89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku

» Zapisy zastavniho prava do rejstiiku zéstav

e Zapisy do seznamu listin 0 manzelském majetkovém rezimu
o Zakon ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich

« Ukony soudu 1.st v fizeni o poziistalosti

» Zékon €. 304/2013 Sb., o vetejnych rejstiicich pravnickych a fyzickych osob
» Zéapisy do veiejného rejstiiku

Zapisy do evidence svétenskych fondi

» Zékon €. 182/2006 Sb., o upadku a zptisobech feSeni

* Sepsani a podani navrhu na oddluzeni

« Cinnost notafe jako kontaktniho mista vefejné spravy (Czech POINT) dle jinych zakont®*

V casti sedmé, §94b a nasledujicich, notaiského fadu nalezneme tpravu jiné ¢innosti

notafe, pod kterou se fadi zadost véfitele o doruceni vyhrady, na zéklad¢, které se mize véfitel

82 Zakon ¢. 312/2006 Sb., o insolvenénich spravcich § 6
Zakon €. 182/2006 Sb., insolvenéni zakon

BILEK, Petr. Notaisky fad: komentaf. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované zékony.
ISBN 978-80-7400-689-0. str. 27-34.

8 Zakon ¢. 358/1992 Sb., o notaiich a jejich ¢innosti (notafsky rad) § 4
8 BILEK, Petr. Notaisky ¥ad: komentaf. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zakony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 35-50.
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dovolavat netc¢innosti ur¢it¢ho pravniho jednani. Tato problematika se poji s ustanovenimi
obc¢anského zakoniku, konkrétné s §589 az §599, které upravuji pravé relativni neacinnost.
§593 tika, ze ,,vyhradi-li si veritel diive, nez se jeho pohledavka stane vykonatelnou, pravo
dovolat se neucinnosti pravniho jednani tim, ze vyhradu prostiednictvim notdre, exekutora
nebo soudu oznami tomu, viici komu se nevcinnosti pravniho jedndani miize dovolat, pak veriteli
lhuta k dovolani se neucinnosti pravniho jednani nebézi, dokud se pohledavka vykonatelnou
nestane. “®® Ze zakona existuji 2 zpisoby, jak vyhradu oznamit. Jednou moznosti je, Ze notaf
slouzi pouze jako prostiednik, ktery dorucuje ozndmeni o vyhradé sepsané piimo vétitelem.
Takto sepsané ozndmeni je piedlozeno notari, ktery o ném sepise protokol za obligatorni ucasti
vetitele (je vSak piipustné zastoupeni na zaklad€ specialni ovérené plné moci). Do 3 dnii od
sepsani protokolu pak notar zasle oznameni o vyhrad¢ ptislusné osobé. Druhou moznosti je, ze
je vyhrada u¢inéna do protokolu sepsaného piimo u notafe. Jedno vyhotoveni se predava vétiteli
a druhé je opét do 3 dnli odeslano piislusné osobé. Pro tyto Ukony je stanoveno zvlaStni
ustanoveni o prokazovani totoznosti Zadatele. Ukony, které se tykaji této problematiky
nemohou byt povéfeni pracovnici notare, jelikoz nalezi dle zakona vyhradné notafi nebo jeho

zastupci.®®

3.5. Cinnost notafe v dédickém fizeni (fizeni o poziistalosti)

Jak jiz bylo zminéno v ptedeslych kapitolach, notaiskd €innost prosla v historickém
vyvoji mnohymi zménami. Tyto zmény se dotkly 1 jeho ¢innosti v oblasti dédického fizeni. Za
nejpodstatnéj$i zmeénu se d4 povazovat navraceni rozhodovaci pravomoci ve vécech dédictvi
zp&t soudiim, prostiednictvim zakont, které rusily piivodni notatsky fad z roku 1963. To vSak
neznamenalo, Ze notaiské Ufady o tuto dédickou agendu pfiiSly. Notaf se stal osobou, kterd je
povétovana urcitymi tkony v fizeni o dédictvi v pozici tzv. soudniho komisare a je tikony Ize
povazovat za tkony soudu. Tato pozice byla postupem €asu posilovana, i prostiednictvim novel
obcanského soudniho fadu, napt. novelou z 1. 7. 2009 (€. 7/2009 Sb.), predevSim za ucelem

zrychleni dédického fizeni a snizeni zatéze justice. V roce 2013 doSlo s pfijetim nové

8 Zakon ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik § 593

8BILEK, Petr. Notatsky #ad: komentaf. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované zakony.
ISBN 978-80-7400-689-0. str. 549-556.
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obcCanskopravni Upravy, kterda ménila 1 dédické pravo, k nutnosti Gpravy dédického fizeni v
ramci prava procesniho. Po Novele obCanského soudniho fadu doslo ke zruSeni nékterych jeho
ustanoveni, kterd se tykala ptedevSim tzv. Nespornych fizeni, do kterych se fadilo prave i
dédické tizeni. Uprava ¢innosti notate v dédickém fizeni se poté presunula do samostatného

pravniho piedpisu (z.1.s), kde se dédické fizeni nové oznaduje, jako fizeni o pozistalosti.®’

3.6. Notaf jako soudni komisaf

Soucasna pravni uprava fizeni o pozistalosti je postavena na principu, ze soud toto
fizeni zdsadn€ neprovadi sam. K témto Ukoniim povoldva notéate, ktery je pii své Cinnosti
soudniho komisafe fizen ustanovenimi §100 az §106 zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich
fizenich soudnich, pficemz jeho tkony lze povazovat za ukony soudu prvniho stupné. To

ostatn¢ zlstdva nezménéno oproti uprave, kterd byla ptivodné v obanském soudnim tadu.

Nova tprava ve svém §100 odst. 2 taxativné vyjmenovava piipady, ve kterych je urcité
ukony opravnén vykonat pouze soud. Mezi tyto tkony se fadi napt. Zadost o poskytnuti pravni
pomoci v cizin€, rozhodovani o vylouceni notare, kandidatd, koncipientl a jinych zaméstnancti
notafe z provedeni ukonii soudniho komisafe, zruseni rozhodnuti o pozustalosti, udéleni
pfedchoziho souhlasu ke zpenéZzovani majetku patficiho do likvidaéni podstaty, které
uskuteciiuje notaf, rozhodnuti o pfipadnuti majetku patticiho do likvidacni podstaty statu, ¢i
zastaveni likvidace poztistalosti. V ptipadech, ve kterych nedoSlo ke jmenovani likvidacniho
spravce, muze notai vykonavat v fizeni o likvidaci poziistalosti téz jeho prava a povinnosti, do
doby jeho jmenovani. Notarf je poveten ukony soudu v fizeni o pozlstalosti na zéklad€ usneseni
soudu vydaného po zahdjeni fizeni s tim, Ze neni tieba jeho doruceni. Konkrétni notaf neni
vybirdn nahodné, je povéfen na zékladé rozvrhu vydaného predsedou krajského soudu na

obdobi kalendainiho roku na navrh pfislusné notafské komory. Systém rovnomeérného

8 BILEK, FIALA, JINCRICH, WAWERKA a kol. Notaisky tad a fizeni o dédictvi: komentaf. 4. vyd. V Praze:
C.H. Beck, 2010. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-181-9, str. 758.

Rizeni o dédictvi a ¢&innost notife po novele, PRAVNIRADCE.IHNED.CZ [online]. Copyright © [cit.
01.02.2021]. Dostupné z: https://pravniradce.ihned.cz/c1-38392620-rizeni-o-dedictvi-a-cinnost-notare-po-novele

Deédické pravo po rekodifikaci soukromého prava - CFOworld.cz. CFOworld.cz | Informacni servis pro financni
feditele [online]. Copyright © 2020 [cit. 01.02.2021]. Dostupné z: https://www.cfoworld.cz/clanky/dedicke-pravo-
po-rekodifikaci-soukromeho-prava/
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povéfovani soudnich komisaiti je upraven ve vyhlasce ministerstva spravedinosti CR o
jednacim fadu pro okresni a krajské soudy (€. 37/1992 Sb.), konkrétné v §99 - §102 a mize byt
zalozen na obvodovém systému (predstavuje déleni obvodu okresniho soudu na pocet obvodu,
ktery tvoti pocCet obci shodujici se s poctem notaiskych ufadi v obvodu okresniho soudu v
zavislosti na misté trvalého pobytu zistavitele), na ¢asovém systému (soudni komisai je
poveétrovan ukony v fizeni o poziistalosti s ohledem na datu narozeni nebo smrti zlstavitele v
ramci kalendainiho roku) nebo na kombinaci téchto dvou jiz zminénych systémi. Timto
zpisobem pridélovani by méla byt jest¢ vice zajiSténa zdsada nestrannosti v rozhodovani o

vypotadani dédictvi.®

Ukony spojené s vykonem ¢&innosti soudniho komisafe nalezi zasadnd notafi, v
nékterych zakonem stanovenych piipadech vSak muze notafr tuto Cinnost delegovat na dalsi
osoby v daném notafském uUtfadu, konkrétné¢ miize povéfit notafského kandidata, notatského
koncipienta a také na jiného zaméstnance v piipade, Ze splnil ptisluSné kvalifika¢ni zkousky.
Ptiprava a jiné dil¢i tkony v fizeni o poziistalosti mohou byt svéfeny i ostatnim zaméstnancim
notafe bez dalSich kvalifikacnich pfedpokladi. VSechny tyto osoby vykonévaji ukony v fizeni
o pozustalosti jménem soudu 1. stupné, v jehoz obvodu pisobi. To je patrné 1 z formy vydanych
rozhodnuti, kde je misto notafe vyslovné vyznacen konkrétni okresni ptipadné obvodni soud.
Zaroven nalezi vSem témto osobdm (s vyjimkou zaméstnancli bez piislusné kvalifikacni
zkousky) veskerd opravnéni, kterymi disponuje ptisluSny soud, jako organ vetfejné moci pii
vykonu soudnictvi. VeSkeré tkony, které tyto soby provadi jsou zaznamendvany ve forme
protokolu. Pokud zdkon formu protokolu nestanovuje, je ptfipustnd i zvukova ¢i zvukové

obrazova forma.%

ZavéreCnd ustanoveni o soudnim komisariatu pojednavaji také o moZnosti zruSeni
povéteni notare. Cinni tak soud, ktery povéteni udélil z diivodu existence hrozby, Ze nebude
véc v pfiméfené dobé rozhodnuta. Podminkou je, Ze byl notaf na tuto moZznost zruseni povéteni

z divodu pritahii soudem pisemné upozornén. Dojde-li ke zruSeni povéfeni, soud zaroven

8 Vyhlaska ¢. 37/1992 Sb., o jednacim fadu pro okresni a krajské soudy
WIPPLINGEROVA, Miloslava, Radka ZAHRADNIKOVA a Kristyna SPURNA. Zvlatni fizeni soudni. 2.,

opravené vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2015. Pravni monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7478-
829-1, str. 73-74.

8NOVOTNY, P., NOVOTNA, M. Novy ob&ansky zakonik — dédické pravo, 2. aktualizované vydani. Praha:
Grada Publishing, a.s., 2017, 159 s., ISBN 978-80-7478-829-1, str. 140.
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poveii ukony v fizeni o pozustalosti jiného notare. Stejné tak mize soud rozhodnout o vylouceni
notafe anebo jeho zaméstnancii z provadéni tkont v fizeni. Pro notafe a vSechny jeho
zaméstnance plati povinnost ml¢enlivosti o veskerych skutecnostech, které se v ramci fizeni o
pozustalosti dozvédeli. V nékterych pripadech mohou byt vsak této povinnosti zprosténi

predsedou soudu, u kterého bylo fizeni o poziistalosti vedeno nebo u kterého dale probiha.*°

3.7. Rizeni o pozistalosti obecné

Rizeni o poziistalosti je novym druhem ¥izeni, které nahradilo s u¢innosti zakona ¢&.
292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich starou pravni Gpravu fizeni o dédictvi. Ta byla
puvodné obsazena v obCanském soudnim fadu, soucasnou upravu nalezneme v ¢asti druhé,
hlave II1., §98 - §288 z.f.s.. Oproti piedeslé upravé byla nova uprava znacné pietvorena a
roz$ifena s ohledem na novy obcansky zakonik (¢. 89/2012 Sb.), ktery zdsadnim zpisobem
zasdhl do oblasti dédického prava, zavedl velké mnoZstvi novych pojmu a institutd a ktery

nebylo mozné v kombinaci se starou procesni Gipravou aplikovat.%

Rozhodnou skute¢nosti pro vznik subjektivniho dédického préva je 1 podle soucasné
pravni upravy smrt zlstavitele, pfi¢emz musi dale prob&hnout obligatorni soudni fizeni za
ucelem uspofadani majetkovych pomért ziistavitele po jeho smrti. V tomto fizeni dochazi k
tak je v ném feSeno i postaveni a prava jinych osob se vztahem k zlstaviteli, jako jsou napf.
odkazovnik, vétitelé atd. MlZe byt feSena 1 otazka likvidace pozlstalosti. To souvisi i s jednou
z hlavnich a zaroven nezastupitelnou funkci tohoto fizeni, kterou je funkce legitimacni. Jeji
podstatou je totiz zjisténi vSech dédict, ktefi jsou pravnimi nastupci ziistavitele. Tento okruh
osob je v prubéhu fizeni zjistovan s kone¢nou platnosti. Kazdopadné, toto fizeni je

prostiedkem, kterym se vyluc¢uje moznost nabyti dédictvi pfimo ze zédkona s tim, Ze by se dédici

% WIPPLINGEROVA, Miloslava, Radka ZAHRADNIKOVA a Kristyna SPURNA. Zvl4stni fizeni soudni. 2.,
opravené vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2015. Pravni monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7478-
829-1, str. 73-74.

91 MACKOVA, Alena. Zakon o zvlastnich fizenich soudnich: komentai s diivodovou zpravou a judikaturou. Praha:
Leges, 2016. Komentator. ISBN 978-80-7502-122-9, § 98 - § 288
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automaticky ujali dédictvi. Predpokladem pro fadné prevzeti majetku z dédictvi je prave
uskutecnéni tohoto fizeni notarem, ktery je soudem povéien i k vydani rozhodnuti usnesenim,
kterym se fizeni ukoncuje. To souvisi i s dal$i hlavni funkci fizeni, kterou je pravé funkce
majetkova. Ta je vystavéna na zjisténi majetku a pfipadnych dluht zlstavitele. Zakon u této
funkce vSak pocita s tim, Ze toto zjisténi nemusi byt vzdy zcela spravné ¢i tplné. Proto zavadi

moznost dodateéného projednani pozistalosti.?

Tento druh fizeni je ovladan urcitymi zdsadami, které se v jeho prib&hu uplatiuji.
Oproti ostatnim fizenim pfed soudem je fizeni o pozustalosti postaveno na zasad¢ nevefejnosti,
ktera vylucuje ucast Siroké vefejnosti v fizeni. Soudni komisar tak jedna v fizeni pouze s jeho
ucastniky. Dalsi kli¢ovou zasadou je zasada legalniho potadku. Ta zajist'uje logickou navaznost
jednotlivych ukond, které jsou v fizeni provadény podle urc¢eného poradi. Stejné tak je v fizeni
o pozlstalosti uplatiiovana zdsada tykajici vazanosti procesniho postupu i1 samotnych
hmotné&pravnich vztahti pravem platnym v dobé ziistavitelovi smrti. Uprava dle z.i.s tak byla
pouzitelna v fizenich o pozistalosti u zistavitell, jejichz smrt nastala po ucinnosti zakona dne
1. 1. 2014. V nékterych ptipadech vSak miize byt tato zasada ¢aste¢né omezena. Jedna se napf.
o ptipady jiz zminéného dodate¢ného projednani pozuistalosti v ptipadé, Ze ke smrti zGstavitele
doslo v dobé platnych, avSak pozdéji zruSenych pravnich piedpist. Pro projednani dédictvi po
téchto osobach je nadale uzivana diivéjsi uprava dle ptrechodnych ustanoveni ¢l. 2, bod 3.

provadéciho zakona ¢. 293/2013 Sb.%

Piislusnost k projednani pozistalosti je upravena hned v uvodu hlavy III., ¢asti druhé
z.f.s ve spolecnych ustanovenich. Z pohledu vécného je dle §3 odst. 1 pfislusny k vedeni fizeni
0 pozustalosti v 1. stupni okresni soud. Ptislusnost mistni, upravena v § 98 z.f.s. doznala oproti
puvodni upravé jistych zmén. Upraveno bylo zakladni hledisko mistni ptislusnosti, kdy
soucasnd Uprava fika, Ze mistné ptisluSny soud je ten, v jehoz obvodu mél zlstavitel ,,misto

trvalého pobytu, evidované v informacnim systému evidence obyvatel, popripade misto jiného

% WIPPLINGEROVA, Miloslava, Radka ZAHRADNIKOVA a Kristyna SPURNA. Zvlastni fizeni soudni. 2.,
opravené vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2015. Pravni monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7478-
829-1, str. 71-72.

% WIPPLINGEROVA, Miloslava, Radka ZAHRADNIKOVA a Kristyna SPURNA. Zvlastni fizeni soudni. 2.,
opravené vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2015. Pravni monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7478-
829-1, str. 71-72.

Zakon ¢. 293/2013 Sb., kterym se méni zakon ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad, ve znéni pozdéjsich predpisd,
a nékteré dalsi zdkony
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evidovaného pobytu “**. Tato skuteénost je fizena ipravou zakona ¢. 133/2000 Sb., o evidenci
obyvatel a rodnych &islech a 0 zméng nékterych zakont (zdkon o evidenci obyvatel). Uéelem
zavedeni bylo pfedev§im zjednoduseni zjiStovani mistni prfislusnosti soudu a odstranéni
potencidlnich komplikaci a pratahii zptisobenych napi. spory o mistni piislu$nost. Zakon
vyjmenovava i dal§i moznosti urceni ptislusnosti, které maji vSak pouze podptrnou povahu. V
piipadech, kdy nema zlstavitel evidovano misto trvalého pobytu i jiné evidované misto
pobytu, je pfislusny soud, v jehoZ obvodu méla zemiela osoba posledni znamé bydlisté a pokud
neméla bydliste, tak misto, kde se naposledy zdrzovala (obligatornim znakem je, ze se osoba
na toto misto opakované vracela, urcitou dobu zde pobyvala a piespavala). Toto hledisko
skutecného bydliste bylo pivodné hlavnim kritériem urCovani mistni ptislusnosti. Mistné
ptislusny mize byt téz soud, v jehoz obvodu se nachazi zustaviteliv nemovity majetek
definovany dle §498 zakona ¢. 89/2012 Sb., obCanského zédkoniku a mistni piislusnost nelze
urcit podle pfedchozich hledisek. Toto hledisko je aplikovatelné pfedevsim v ptipadech, kdy
osoba Zila a zemfela v cizin€. Posledni mozZnosti, jak 1ze ur€it ptislusnost soudu je hledisko
mista umrti zdstavitele. Toto hledisko bylo do vyctu zatazeno z diivodu nemoznosti urceni
prislusnosti dle predchozich hledisek. Lze jej aplikovat na ptipady, kdy méla osoba pouze
movity majetek, nebylo evidovéno jeji trvalé ani jiné bydlisté, neméla faktické bydlisté a nelze
urcit, kde se naposledy zdrzovala. Neodkladna opatfeni souvisejici s zdvérou pozistalosti ¢i
jmenovani spravce pozustalosti muze dle §39 zakona ¢. 99/1963 Sb., obCanského soudniho
fadu, ucinit vzdy vécné piislusny soud prvniho stupné i bez mistni ptisluSnosti, pokud hrozi
nebezpeci z prodleni. Podminkou je spolehlivé dolozeni umrti zlistavitele, jehoZ majetku se tyto

tikony tykaji.%®

Zékon o zvlastnich fizenich soudnich té€z pocita ve vztahu k hlavnimu hledisku ur¢ovani
mistni pfislusnosti s moznosti delegace fizeni z divodu hospodarnosti a ucelnosti. Delegace je

castym jevem vzhledem k piipadnému rozdilu mezi evidovanym trvalym bydlistém zGstavitele,

% MACKOVA, Alena. Zakon o zvlastnich fizenich soudnich: komentéi s divodovou zpravou a judikaturou. Praha:
Leges, 2016. Komentator. ISBN 978-80-7502-122-9, § 98

% Duvodova zprava. Zakony pro lidi - Sbirka zakont CR v aktualnim konsolidovaném znéni [online]. Copyright
© [cit. 02.02.2021]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/media2/file/1706/File9685.pdf?attachment-
filename=5776655-2016-11-23-duvodova-zprava-6042428.pdf
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umisténim jeho majetku a bydlistém ucastnikii fizeni. K piikazani fizeni z davodu vhodnosti
(8§99 z.i.s.) tak mize dochazet po navrhu (aby bylo fizeni vedeno v misté jeho bydlisté)
nékterého z jiz zndmych ucastnikl fizeni. K rozhodnuti soudu postaci vyjadieni pouze znamych
dédicti v dob¢é podani navrhu, jelikoz mize byt navrh podan i na pocatku fizeni, kdy nejsou
vSichni ucastnici znami. Ve véci rozhoduje nejblize spolecné nadiizeny soud piislusného soudu
a soudu, kterému ma byt véc prikazana dle §12 odst. 3 obcanského soudniho fadu. Za navrh je
vyméefovan soudni poplatek v rdmcei polozky 24 dle zédkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich

poplatcich.%

3.7.1.  Rizeni o pozistalosti a ukony soudniho komisate

Rizeni o pozistalosti je mozné zahajit na navrh dédice. Ve vét§ing piipada se viak
fizeni o poziistalosti zahajuje bez ndvrhu, na zdkladé oznameni o smrti osoby, které ¢inni
matriéni ufad a které je sméfovano piislusnému soudu. Rizeni je zahdjeno usnesenim, ve kterém
povéti soud konkrétniho notafe Cinnosti soudniho komisafe a projedndnim pozlstalosti. Za
prvni krok notéfe v fizeni o pozlstalosti 1ze povazovat predbézné Setieni, které je provadéno
pravé jiz jmenovanym soudnim komisafem. Zakladnim tucelem tohoto Setfeni je provedeni
vSech tkontl, které jsou nezbytné pro zjiSténi stavu zistavitelova jméni, dale je notdfem
zjiStovan okruh dédict a odkazovnikil, notaf zjiStuje také, zda je néjaky vykonavatel zavéti,
spravce pozustalosti nebo jiné osoby, jejichZ prav a povinnosti se miize fizeni tykat. Pokud
zustavitel nezanechal zadny majetek a je tato skuteCnost zjisténa v predbézném Setfeni,

rozhodne notaf o zastaveni fizeni z diivodu pozistalosti bez majetku nebo s majetkem bez

hodnoty nebo nepatrné hodnoty.

Soudni komisat dale zjiStuje skuteCnosti, které jsou pro fizeni vyznamné. Jméni
zustavitele, respektive majetek, ktery je na zlstavitele evidovan, je kromé vyslechu dédict a
jinych osob, zjistovano prostfednictvim dotazu soudniho komisate, ktery je adresovan na
evidenci vetejnych rejstiika (katastralni Gitad, obchodni rejstiik, registr vozidel). Spolecné s tim
jsou dotazovany penézni Ustavy za ucelem zjisténi bankovnich uctl, které jsou evidovany na

jméno zustavitele. Dotdzané instituce jsou povinny poskytovat sou¢innost. Notat dale zjistuje

% 7akon Ceské narodni rady ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich
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v seznamu zavéti, prohlaseni o vydédéni a jinych potizeni pro piipad smrti, vedeném Notaiskou
komorou CR, zda se v ném nachazi n&jaké pravni jednani nebo jina skuteénost, vyznamna pro
vedené fizeni. Dle §141 zdkona o zvlastnich fizenich soudnich je kazdy, kdo znd skutecnosti
vyznamné pro fizeni a rozhodnuti o poziistalosti, povinen je sdélit. Stejné tak je kazdy povinen
vydat pofizeni zlstavitele pro pfipad smrti nebo jinou vyznamnou listinu. Pokud jsou takové
listiny v tischové u notare, ktery nevede fizeni o pozistalosti, zjist'uje jejich stav a obsah tento
notaf. Nasledné vyhotovi protokol, ktery je doplnén o ovétenou kopii listiny, ktery bezodkladné
postoupi prislusnému notari. V ostatnich ptipadech provede zjisténi stavu a obsahu povétreny
soudni komisaf. Pokud tyto vyhledavané listiny nebyly sepsany ve formé notaiského zéapisu a
byly piijaty do notaiské uschovy, je za ucelem zjisténi jejich stavu a obsahu nafizeno tzv.
vetejné zjisténi. Stav a obsah listin je takto zjisStovan za pfitomnosti kterékoliv osoby, ktera
projevi zajem. Smyslem vefejného zjisténi je posileni pravni jistoty a ochrana prav. Pfi
provadéni zjisténi musi notaf dolozit, Ze se listina nachazela v obalu, ve kterém byla pfevzata a
nasledné piecist jeji text, coZ je nezbytné i v ptipadech, Ze se nedostavila k tomuto ukonu zadné
vyrozuménd osoba. O tomto tikonu notar téz vyhotovuje protokol. Stav a obsah tistniho pofizeni
pro piipad smrti zjiStuje soudni komisai béhem jednani provedenim pisemnych zdznamd,
jakozto dikazl o posledni villi (pokud byly vyhotoveny) a také vyslechem svédkii. Notat vzdy
(s vyjimkou prohlaseni vSech dédict o tom, Ze netrvaji na ukonu) vyslycha i svédky listin 0

poftizeni listiny pro ptipad smrti, ktera byla vyhotovena v podob¢ soukromé listiny.

Pokud dochazi k vyporadani majetku ve spolecném jmeéni zlstavitele a jeho manzele,
stanovuje notaf usnesenim obvyklou cenu majetku, ktery do tohoto reZzimu spada. Poté také
schvaluje dohodu o vypotadani tohoto majetku mezi manzelem a dédici. Pokud neni u¢inéna
dohoda, rozhodne notaf o tom, které majetek pripadne jednotlivym tcastnikiim. Soudni komisat
¢inni v fizeni o pozlstalosti i dal$i ukony, které se tykaji spravy pozlstalosti, zavéry

poziistalosti, odlouceni poziistalosti, ¢i likvidace poziistalosti atd.®’

7 WIPPLINGEROVA, Miloslava, Radka ZAHRADNIKOVA a Kristyna SPURNA. Zvlastni fizeni soudni. 2.,
opravené vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2015. Pravni monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7478-
829-1, str. 79-94.

57



3.7.2.  Rozhodnuti a opravné prosttedky proti rozhodnuti soudniho
komisafte

V fizeni o pozistalosti je dle §123 a nasledujicich rozhodovano formou usneseni. Cinni
tak notaf, ktery byl soudem povéien, jako soudni komisaf. Pouze notaf je opravnén rozhodovat
ve véci samé. Vyjimkou mohou byt ptipady rozhodovéani notafem spoleénikem, zastupcem
notafe (i notafskym kandidatem, ktery je v zaméstnaneckém pomeéru u notafe, je zastupcem
notare a k tomuto zastupovani byl schvalen ptislusnou notarskou komorou) nebo nahradnikem
notare. Pfipravu usneseni mohou ¢init 1 ostatni zaméstnanci notafe, vydavano je vSak notarem.
Urc¢itymi ukony v fizeni o pozistalosti miize notaf poveéfit své opravnéné zaméstnance se
sloZzenou prislusnou kvalifikaéni zkouSkou. Ti jsou vSak opravnéni vlastnim jménem (avsak s
razitkem notaie) vydavat pouze usneseni, kterymi neni rozhodovano ve véci samé. Zaméstnanci
notafe bez pfislusné kvalifikaéni zkouSky mohou Cinit ptipravné a dil¢i ukony, pifipadné
ptipravovat navrhy rozhodnuti vydavanych notdfem a ptislusnymi zaméstnanci, nejsou vSak
opravnéni samostatné vydavat usneseni. Usneseni se vyhotovuje pisemné dle §124 z.t.s. s
nalezitostmi, které jsou ¢astecné odlisné od usneseni soudu, jehoZ nalezitosti jsou upraveny v
§169 obcanského soudniho fadu. Ustanoveni z.ts. je tak Gpravou specidlni. StéZejni nalezitosti
usneseni je oznaceni soudu prvniho stupné u kterého fizeni o pozlstalosti probihd a jehoz
jménem jsou Ukony v fizeni prostiednictvim soudniho komisafe a jeho zaméstnancti ¢inény.
Tyto osoby jsou v usneseni téZ pomoci jména a piijmeni vyznaceny, ale pouze jako osoby, které
rozhoduji jménem soudu. Pro odliSeni rGznych fizeni o pozistalosti jsou v rozhodnutich
uvadény udaje o zistaviteli podle ustalené praxe (jméno, piijmeni, datum narozeni a umrti atd.)
Oznaceny jsou dle obecné tpravy §169 o.s.t. 1 osoby, které jsou G€astniky fizeni, ptipadné jejich
zastupci. Nasledujici naleZitosti lze povazovat za obdobné nélezitosti usneseni soudu.
Rozhodnuti déale obsahuje vyrok, odivodnéni, pouceni o ptipustnosti opravného prostredku,
pouceni o lhité a mistu k podani opravného prostfedku a den a misto vydani usneseni. Dalsi
nalezitosti rozhodnuti jsou stanoveny v §90 vyhlaSky ministerstva spravedInosti €. 37/1992 Sb.,
o jednacim tadu pro okresni a krajské soudy. Toto ustanoveni se tyka pravé piedev§im
informaci vztahujicich se ke konkrétnimu notéfi, ktery je povéfen vedenim fizeni o pozlstalosti
jako soudni komisaf. Krom¢ jména a piijmeni soudniho komisafe se v usneseni dale uvadi
adresa jeho notarské kanceladie. Tento udaj musi byt duplicitné uveden i1 v pouceni o odvolani.
V neposledni fadé musi byt obsahem udaj, Ze byl notar soudem povéten k provedeni tkond v
fizeni o pozistalosti jako soudni komisaf. Ve vyrokové ¢asti je obsaZzeno samotné rozhodnuti

formulované, pokud moZno jasné a strucné. Zakon téZ upravuje ptipady, kdy usneseni nemusi
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obsahovat odiivodnéni. Jedna se o ptipady usneseni, proti kterym neni ptipustné odvolani dle
§129 z.t.s. nebo pripadné dle §202 o.s.t. Naopak rozhodnuti o odménach a ndhradéach za ¢innost
notafe jako soudniho komisafe musi byt odGivodnéno vzdy a nestaci tak pouhy odkaz na
pfislusné ustanoveni obcCanského soudniho fadu. Neni-li tato podminka dodrzena, lze to
povazovat za poruseni prava Ucastnikl na spravedlivy proces podle ¢l. 36 Listiny zékladnich

prav a svobod.*®

V ramci zakona o zvlastnich fizenich soudnich je v §125 feSen podpis rozhodnuti.
Usneseni lze vydat v listinné nebo téz v elektronické podobé. Usneseni v listinné podob¢
podepisuje osoba, ktera jej vydala a je vzdy opatiené otiskem ufedniho razitka notare. Usneseni
v elektronické podobé musi vzdy obsahovat uzndvany elektronicky podpis osoby, kterd
usneseni vydala. Osobam, které jsou ucastniky fizeni jsou doruovany stejnopisy rozhodnuti
téz v listinné nebo elektronické podobé. Problematiku podepisovani stejnopisii upravuje
kancelafsky fad (notaisky).*

Do skupiny ustanoveni, ktera spadaji pod rozhodnuti fadi zdkon o zvlastnich fizenich
soudnich téz dorucovani, i kdyz se miiZe toto ustanoveni vztahovat i na jiné pisemnosti v fizeni.
V §126 odst. 1 nalezneme vycet listin, které jsou doru¢ovany do vlastnich rukou. Dorucovani
do vlastnich rukou lze €lenit jeSté na doruceni s moznosti ndhradniho doruceni a doruceni bez
této moznosti. Nahradni doruceni je dle zdkona vylouc¢eno u usneseni o vyrozumeéni o dédickém
pravu a pfi dorucovani jinych usneseni, o nichZ to nafidil soud. Druhy typ dorucovani je tzv.
obycejné dorucovani dle §50 o.s.t. Stanovi-li to zdkon, neni nutné usneseni dorucovat. Jedna se
napf. O usneseni vyhldSend notafem nebo jeho ptisluSnym zaméstnancem v pifitomnosti

Gcastnikt, 1
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Opravné prostiedky jsou primarné vymezeny v ¢asti ¢tvrté, hlavé prvni obcanského
soudniho tadu. Tato Gprava je doplnéna v zdkon¢ o zvlastnich fizenich soudnich, konkrétné v
jeho §129, ktery udava taxativni vycet usneseni v fizeni o pozustalosti, proti kterym neni
piipustné odvolani. Spadaji sem pfedevSim usneseni, kterd upravuji prabéh fizeni, véetné
usneseni, kterd se tykaji povétfeni notaie jako soudniho komisate ptipadné jeho zaméstnancii,
zruSeni povéfeni nebo vylouceni notare a zaméstnancii. Dal$im okruhem usnesent, proti kterym
neni pfipustné odvolani mohou byt usneseni, kterymi se ukoncuje fizeni zastavenim pro
nedostatek ¢i nepatrnost majetku, usneseni ur¢ena k vyjasnéni okruhu ucastnik fizeni a jejich
prav ¢i néktera usneseni, ktera se vydavaji pti likvidaci pozistalosti. TéZ neni obecné piipustné
odvolani pouze proti diivodim rozhodnuti. V ostatnich ptipadech je pfipustné proti rozhodnuti
o dédictvi podat odvolani podle §201 obcanského soudniho fadu. Toto odvolani je mozné podat
klasicky u soudu do 15 dnii od doru€eni rozhodnuti. Je-li odvolani podano u soudniho komisafre,
ktery je povéten vedenim konkrétniho fizeni o pozlstalosti nebo u likvida¢niho spravce, je tato
lhiita zachovéna. Jakmile notdf provede potfebné ukony, predd spis piislusSnému
pozistalostnimu soudu. Ukolem notéaie je piedeviim dorugit rozhodnuti o odvolani a provadét
dalsi ukony v fizeni. V odvolacim fizeni je mozné uplatiiovat nové skute€nosti a diikazy na
zaklad¢ principu Uplné apelace. Odvolaci instanci je krajsky soud, nadfizeny soudu prvniho
stupné, ktery povétil notare ¢innosti soudniho komisate v fizeni o pozistalosti. V piipadech,
kdy soud dosp¢je k zavéru, Ze neni jednéani k projednéni odvolani nezbytné, nenatizuje jej. Do
kompetence odvolaciho soudu spadd moznost zrusit usneseni soudu prvniho stupné, pokud
doslo v fizeni k zdvaZznym vadam nebo protoZe nebyl dodrzen zavazny pravni nazor soudu,
ktery diivéjsi usneseni zrusil. S tim souvisi 1 podstatna kompetence soudu vymezend v §131
z.t.s., kterd umoziiuje, aby bylo projednani véci v dal§im fizeni svéfeno jinému notafi, jako
soudnimu komisafi. TéZ miiZe byt véc pfikdzana k projednani jinému soudu prvniho stupné,
ktery povéii vedenim fizeni o poziistalosti nového notéie dle §101 z.t.s. Notai ma urcitou tllohu
i v piipadech, kdy je podéna Zaloba pro zmateénost ¢ dovolani. Zalobou pro zmateénost se
napada pravomocné rozhodnuti usnesenim notafe ve véci samé, pripadné usneseni, kterym se
fizeni kon¢i at’ uz pred soudem prvniho stupné ¢i pred soudem odvolacim. Tyto prostfedky se
uplatnuji v ptipadech, kdy doslo k zdvaznému procesnimu pochybeni, spojenému s nespravnym
postupem notafe v fizeni o pozustalosti. U dovolani opét existuje moznost natidit projednani
veci jinym notafem, pokud piedchozi fizeni vedené soudnim komisafem vykazuje podstatné
vady. Cinnost notafe vztahujici se k f4dnym a mimofadnym opravnym prostiedkiim je upravena

v §94 vyhlasky o jednacim tadu pro okresni a krajské soudy. ,,Je-li soudnimu komisari
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dorucena Zaloba na obnovu 7izeni, zaloba pro zmatecnost nebo dovolani v dobe, kdy soudni
komisar nema k dispozici pozistalostni spis, preda soudni komisar tato podani nejpozdeji
nejblizsi ndsledujici pracovni den po doruceni poziistalostnimu soudu. “!°* Potfebné ukony
soudu prvniho stupné v fizeni o mimofadnych opravnych prostiedcich tak provadi ptimo
pozustalostni soud. V ptipad¢ odvolani, které je poddno u pozuistalostniho soudu je nejprve
neprodlené ptedano spolecné se spisem notaii jako soudnimu komisafi k provedeni potiebnych
ukonil. Az poté je opét odvolani pfedano pozistalostnimu soudu. Pokud tento soud odvolani
plné vyhovi, notéf pteda rozhodnuti ti€astnikiim fizeni a pokracuje v provadéni tikont v fizeni.
Pokud neni odvolani plné¢ vyhovéno, rozhoduje odvolaci soud. Rozhodnuti je poté predano
pozustalostnimu soudu a soudnimu komisafi, ktery jej dorucuje ucastnikiim fizeni a pokracuje
v ukonech fizeni. Kazdopadnég, oproti mimofadnym opravnym prostfedkim provadi tkony

soudu v Fizeni o odvolani notaf jako soudni komisaf. %2

3.8. Odmeéna notare

Jiz z §5 notéiského fadu vyplyva, Ze notat vykonava svou ¢innost za tplatu, tedy ze mu
nalezi pravo na odménu za provadeéni ukonl v rameci jeho ¢innosti. Spolu s tim mé pravo na
uhradu hotovych vydajt, které mu vznikly v rdmeci této ¢innosti a na ndhradu za promeskany
¢as. V piipadé, Ze je notaf platcem dan¢ z pfidané hodnoty, naleZi mu téZ ¢astka odpovidajici
této dani, kterou je z odmény povinen odvést. Odména notafe je upravena v ¢asti devaté
notafského fadu, konkrétné v §106 az §109. Vyse a zpiisob urceni odmény se fidi ustanovenimi
vyhlagky Ministerstva spravedlnosti ¢. 196/2001 Sh. 0 odménach a nédhradach notatt, spravct

poziistalosti a Notatské komory Ceské republiky, ktera se oznaduje jako notatsky tarif.

Pravé zasada uplatnosti stanovena v §5 notaiského fadu je pfedpokladem pro zajiSténi
nestrannosti a nezavislosti pii vykonu cinnosti notafe, zaroven je jejim prostiednictvim

zajiSténa rovnost piistupu vefejnosti k notarskym sluzbam. JelikoZ musi notat svou ¢innost

101 Vyhlaska ministerstva spravedlnosti Ceské republiky &. 37/1992 Sb., o jednacim Fadu pro okresni a krajské

soudy

102 \NTACKOVA, Alena. Zakon o zvlastnich ¥izenich soudnich: komentai s diivodovou zpravou a judikaturou.
Praha: Leges, 2016. Komentator. ISBN 978-80-7502-122-9.
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provadét pouze za Gplatu, musi své pravo na tuto odménu v momenté€ provedeni pozadovanych
ukontu uplatiovat. Zasadu lze vztdhnou na veSkerou ¢innost notare, pokud zakon nestanovi
jinak. Touto vyjimkou je napf. Cinnost notafe, ktery je soudnim komisafem v fizeni o
pozustalosti, jehoz naklady se dle §127 zdkona o zvlastnich fizenich soudnich v kombinaci s
vyhlaskou ¢. 432/2013 Sb., povazuji za naklady soudniho fizeni nebo Cinnost notafe jako
insolvenc¢niho spravce, kdy se odména stanovuje dle vyhlasky ¢. 31/2017 Sb. V odménovani
notare se promita podstatna regulaéni funkce statu. ,,Vyse odmeny notadre se stanovi podle sazby
odmeény za ukon nebo uhrn ukonii notarské cinnosti (dale jen "ukon") urcené pevnou castkou
nebo procentudiné z hodnoty predmétu iikonu (ddle jen , tarifni hodnota*).“**® Hlavnim
principem je tedy, ze notaf neméd moznost si s klientem smluvné ujednat vysi a zptisob urceni
odmény. Notai ma moznost dle notafského tarifu pouze k urcité modifikaci naroku ¢i vyse
odmény. Dle §7 miize byt odména snizena, dle §8 muze narok na odménu zaniknout a dle §9
muze byt odména pfimétené zvysena (az o 100 %). Bez ohledu na to, zda byl tkon proveden
zaméstnancem notaie piipadné jeho spole¢nikem ¢i zastupcem, pravo na odménu se vzdy vaze
na notare, jehoz jménem byly ukony provedeny. Podil na odméné se poté urcuje dle vztahu
mezi notafem a osobou, ktera ukon provedla. Doplitkkova ¢innost notafe, kterou je dle §3
notafského tadu také poskytovani pradvni pomoci nepiedstavuje pro notife moznost
vyznamného ptijmu, a proto se neptedpoklada, ze by méla vyznamny dopad na zajiSténi zasad
notafské ¢innosti. Odmeéna notafe za tuto Cinnost je prostfednictvim §10 notaiského tarifu
urcovana dle zvlaStniho pravniho predpisu, jimz se rozumi advokatni tarif (vyhlaska
Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb.). Tato vyhlaSka je naopak zaloZena na principu
smluvni odmény. Pokud neni vSak odména smluvné ujedndna piedem, lze stanovit
mimosmluvni odménu. Pouze pro zajimavost, ,,z kontrolni ¢innosti notarskych komor vyplva,

<104

Ze stanoveni odmeény za poskytovani pravni pomoci neni silnou strankou notari,” " jelikoz se

tato ¢innost velmi Gasto viibec nevytétovava.

Jako kompenzaci vynalozenych ¢i uslych finanénich prostredktl je notaifim zdkonem

pfiznana téz nahrada hotovych vydaju a nahrada za promeskany ¢as. Pravo na tuto kompenzaci

103 Notatsky tarif, § 3 - Notarska komora Ceské republiky [online]. Copyright © [cit.06.02.2021]. Dostupné z:
https://www.nkcr.cz/data/predpisy/Notarsky tarif zneni_od_2.11.2016.pdf

104 BILEK, Petr. Notaisky fad: komentat. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 573.

105 WIPPLINGEROVA, Miloslava, Radka ZAHRADNIKOVA a Kristyna SPURNA. Zvlatni fizeni soudni. 2.,
opravené vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2015. Pravni monografie (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7478-
829-1, str. 74.
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Jiz neni spojeno s §5 notarského fadu a nejedna se tedy o zakonnou kompenzaci. Z toho diivodu
je Cisté na notari, zda bude tuto ndhradu notai uplatiiovat. Dle §1 odst. 2 notaiského tarifu je
nahrada za bézné administrativni a jiné prace v souvislosti s ¢innosti notéaie jiz zahrnuta v
»INotar ma v souvislosti s provadenim ukonii narok na pausalni nahradu nakladu vynaloZzenych
na tihradu telekomunikacnich sluzeb, opisy a fotokopie ve vysi 300 K& a ndrok na nahradu
Jjinych hotovych vydajii ucelné vynalozenych v souvislosti s provadénim vikonit. Jinymi hotovymi
vydaji jsou zejména soudni a jiné poplatky, postovné, cestovni vydaje, znalecké posudky a
odborna vyjadreni, preklady a nahrady ndkladit na viozeni ¢i ziskani dat z centralnich
informacnich systémii.**%® Jak vyplyva z piedchozich vét, vydaje lze uétovat na zakladé
smlouvy pausalni ¢astkou bez jejich podrobné specifikace. Neni-li uctovano pausalné, musi byt
vydaje piesné specifikovany a dolozeny. Oba druhy nahrad lze uplatiiovat i v pripade, ze

nedoslo k provedeni tikonil pro pfekazky na strané klienta.

Platcem odmeény a veskerych nahrad je dle §108 notaiského fadu vzdy osoba, ktera zada
o provedeni urcitého ukonu a je tedy ve smluvnim vztahu k notéafi. Notar ma taktéz dle §109
pravo pozadovat sloZeni pfimétené zalohy na odménu a na ndhradu hotovych vydajl. Je v§ak
vzdy na subjektivnim zvazeni notafe, zda této moznosti vyuzije. Notat vzdy musi posoudit, na
zakladé svych zkusSenosti, zda je jeho ekonomicky zajem ohrozen a na zaklad¢ toho rozhodnout,
zda bude vyzadovat pfiméfenou zalohu. Pokud neni zaloha slozena, ackoliv je poZadovana,

miiZe notai odmitnou provedeni pozadovaného tikonu.%’

106 Notaisky tarif, § 16 - Notarska komora Ceské republiky [online]. Copyright © [cit.06.02.2021]. Dostupné z:
https://www.nkcr.cz/data/predpisy/Notarsky_tarif_zneni_od_2.11.2016.pdf
107 Vyhlaska €. 432/2013 Sb., o odménéch a nahradach notéit a spravet dédictvi

Vyhléska ¢. 313/2007 Sb., o odméng insolvenéniho spravce, o ndhradach jeho hotovych vydaji a o odméné Clenti
a nahradnikt véfitelského vyboru a o ndhradach jejich nutnych vydaju

BILEK, Petr. Notai'sky fad: komentat. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované zakony.
ISBN 978-80-7400-689-0. str. 571-581.
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3.9. Odpovédnost notaie

Jak jiz bylo dfive v praci zminéno, notat musi byt ze zakona pojistén, jelikoz dle §57
notafského fadu nese odpovédnost za Skodu, kterou zpusobil zadateli, klientovi nebo Gcastniku
v souvislosti s vykonem své ¢innosti. Od U¢innosti soucasného obcanského zakoniku se tato
odpovédnost za Skodu transformovala v odpovédnost za ijmu. Za Skodu se tedy povazuje ujma
na majetku, pficemz dle §2894 obcanského zékoniku, ktery se vztahuje k ndhradé majetkové a
nemajetkové ujmy, vznika povinnost nahradit ujmu tedy skute¢nou skodu vzdy spolecné s
ujmou na jméni. Dle §2952 obcanského zakoniku se hradi i usly zisk. Notat odpovida vzdy i za
ujmu, kterd byla zptisobena nékterym z jeho pracovnikl, nebot’ je jejich Cinnost dle §27
povazovana za ¢innost notafe. Za skodu, kterd vznikla v takovém piipad€ notafi povinnosti
nahradit ujmu, odpovidd pracovnik dle pracovnépravnich piedpisi. Odpovédnost notare je
objektivni, bez zfetele na zavinéni. ,,Ke vzniku odpovednosti je treba soucasného splnéni vsech
predpokladu, jimiz jsou pochybeni pri notdrské cinnosti, vznik Skody a pricinna souvislost mezi
nimi, pricemz existenci téchto predpokladii, véetné pricinné souvislosti, je povinen tvrdit a
prokazat Zalobce. “1%8 Existuji libera¢ni diivody na zakladg, kterych se mize notaf odpovédnosti
zprostit. Pfedpokladem je, zZe notat nemohl ijmée zabranit i kdyby vynalozil veskeré usili, které
na ném bylo mozno pozadovat. Notaf ruci za ijmu celym svym majetkem bez omezeni, jelikoz
vSak tento majetek nemusi Skodu pokryt je vyzadovéano pro zahdjeni ¢innosti notafe uzavieni
prave jiz zminéné smlouvy o pojisténi odpoveédnosti za ijmu. Notaf musi byt pojistén po celou
dobu vykonu své Cinnosti. Zanikne-li toto pojiSténi, aCkoliv byl notdf na tuto skutecnost
Komorou upozornén, miZe se jednat o diivod pro odvolani. Minimalni vySe pojiSténi neni
zakonem stanovena. Pojisténi, v pfipad€ ze vznikne jma, pfispiva k jejimu fddnému uhrazeni

a zachovani divéry vii¢i notarskému stavu.

Odpovédnost notate za Skodu mize byt dvojiho typu. Ackoliv pienesl stat na notafe cast
svych pravomoci, odpovédnosti za jejich spravny vykon a fungovani se v§ak nezbavil. Vznikne-
li ¢innosti notafe Gjma v oblasti svéfenych pravomoci, nese za to odpovédnost stat, jehoz
odpovédnost je absolutni a objektivni (stat se nemlze dle §2 zakona ¢. 82/1998 Sb.,

odpovédnosti zprostit na zaklad¢ liberacnich diivodit). Dohledovymi pravomocemi se stat snazi

108 Rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské republiky, &.j. 25 Cdo 5080/2009. Zakony pro lidi - Sbirka zakonii CR v
aktualnim konsolidovaném znéni [online]. Copyright © AION CS, s.r.o. 2010 [cit. 06.02.2021]. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/25-cdo-5080-2009
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témto pripadnym ujmam predchazet. Notai odpovida za Gjmu jen tehdy, nestanovi-li zvlastni
zakon jinak. Zvlastnim zakonem je v tomto piipad¢ zakon €. 82/1998 Sb., o odpovédnosti za
Skodu zplisobenou pfi vykonu vetejné moci rozhodnutim nebo nesprdvnym tiednim postupem
a 0 zméné& zikona Ceské narodni rady ¢&. 358/1992 Sb., o notatich a jejich ¢innosti (notaisky
rad). Za vykon statni spravy je v tomto piipadé povazovana napft. ¢innost zahrnujici sepisovani
listin o pravnich jednanich, zapisy skutecnosti do vetfejného rejstiiku notafem ¢i ikony notare
jako soudniho komisafe. V nékterych piipadech lze soucasnou upravu oznacit za nelogickou,
protoze stidt naopak nenese odpovédnost za Ujmu zplUsobenou notafem pii sepisovani
notarskych zépisi a jinych vetejnych listin o osvédCovani pravné vyznamnych skutecnosti nebo
za Gjmu pii piijimani listin a penéz do notarské uschovy. Notéie 1ze povazovat za Gfedni osobu,
ktera nese za svoji ¢innost, kterd je ufednim postupem, odpovédnost a na zédkladé toho mize
stat dle §16 tohoto zdkona pozadovat po notafi regresni uhradu nakladl, které vynalozil na
nahradu Gjmy vzniklé nezakonnym rozhodnutim nebo nespravnym ufednim postupem, v plné
vysi. Kazdopadné tim, Ze stat garantuje ¢innost, kterou na notafe pienesl, posiluje tim jejich

postaveni a také v jistém smyslu posiluje vyznam jejich ¢innosti.'®

3.10. Dohled a karné tizeni

Notarsky fad v ¢asti ctvrté upravuje dohled nad ¢innosti, kterou notai vykonava. Tento
dohled je ¢lenén na dohled vykondvany Ministerstvem spravedlnosti a dohled vykonavany
komorou. Statni dohled ministerstva se zaméfuje na notatskou ¢innost dle §2 notaiského fadu,
kterd mu byla svéfena zdkonem napt. v oblasti sepisovani vefejnych listin, osvédcovani a
prohlédSeni, ptipadné na notarské iischovy. Dohled nad ¢innosti soudniho komisafte je z principu
nezavislosti vylou¢en. Dohled nad ¢innosti regionalnich notafskych komor vykonava Notarska

komora CR. Jak jiz bylo zminéno dfive, prezidium Komory miize zfizovat komisi dohledu,

109 BILEK, Petr. Notaisky ¥ad: komentaf. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 284-293.

Nalez Ustavniho soudu ze dne 31. 3. 2012, sp. zn. I. US 529/09 [online]. Copyright © Salvia Kraken [cit.
06.02.2021]. Dostupné z: http://kraken.slv.cz/I.US529/09

AD NOTAM — Casopis ¢eského notaistvi, Notaiska komora Ceské republiky [online]. Copyright © [cit.
06.02.2021]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/data/news/ad-notam/PDF/2011_3.pdf
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prostiednictvim které je vykonavan dohled prakticky nad veSkerou, notafem vykonavanou,
¢innosti. Regionalni komory mohou vykonavat dohled pouze nad notafi, ktefi jsou jejich ¢leny.
Zpusob, kterym je provadén dohled spociva predevSim v kontrole spist, listin ¢i pfedmétt v
uschoveé. Kontroly lze uskuteciiovat dle pfedem stanoveného planu kontrol ¢i mimotadné
namatkoveé. Zarovein muze byt dohled, kromé kontrol, zalozen na vyfizovani podnéti ¢i
stiznosti notate. UGelem kontroly je odhaleni nedostatkti vznikajicich pii ¢innosti notafe a
prevence vzniku téchto nedostatkli. Na drobné nedostatky ¢innosti a poklesky v chovani notare

1ze reagovat dle §47 vytkou. NotaF musi projit kontrolou miniméalné jednou za 3 roky.!°

V ptipad¢, Ze dojde k zavaznému nebo opakovanému poruSeni povinnosti nebo
dastojnosti notarského povolani musi byt tato skutecnost feSena dle §48 az §50a notaiského
fadu, a to v karném fizeni. Karné odpovédny neni pouze notaf, ale taktéz notaisky koncipient a
kandidat. Kérna provinéni se vztahuji k poruSeni povinnosti, vyplyvajicich z notaiského tadu,
ptedpist Komory ¢i jinych zvlastnich pravnich predpist, které souvisi s ¢innosti notare, jako je
napf. Obcansky soudni fad ¢i zdkon o zvlastnich fizenich soudnich. ,K zavaznému
Ci opetovnému naruseni diistojnosti notarskeho povolani miize v tomto sméru pochopitelné dojit
Jjen tehdy, jestlize u notare i notarského kandidata ¢i koncipienta dojde K urcitému nakupeni
extrémii ve Nnéjsim vystupovani ¢i pri vedeni kanceldre.*“** To do znatné miry souvisi s
dodrzovanim etiky notatrského povolani, ale i etiky v soukromém zivoté. Za karna provinéni lze
uloZit karna opatfeni stanovena v §48 notatského fadu, kterd nemohou byt kumulovéana. Jde
napf. o pisemné napomenuti ¢i pokutu, ktera je rizné odstupfiovana dle toho, zda se provinil
notaf, koncipient nebo kandidat a je vazdna na minimalni mési¢ni mzdu dle zékoniku prace.
Notat mtize byt t€Z odvolan s tim, Ze po dobu 5 let od pravni moci rozhodnuti nesmi byt opét
jmenovan notafem. ,,0 tom, zda se notar, kandidat nebo koncipient dopustil karného provinéni,
a o ulozeni kdarného opatreni rozhoduje v karném rizeni pro kazdou véc ustanoveny triclenny
karny sendt slozeny z piedsedy sendtu a 2 prisedicich z Fad ¢lenii karné komise. Cleny kdrného
sendtu losem urci a pisemné jmenuje predseda karné komise Komory “'2. Karné fizeni lze

zahdjit podanim karné zaloby (legislativni zkratka), kterou mize podat, v subjektivni lhtté 6

110 BILEK, Petr. Notaisky tad: komentaf. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 239-241.

111 Distojnost notatského povolani, Notaiska komora Ceské republiky [online]. Copyright © Copyright Notaiska
komora Ceské republiky. Vytvotila firma [cit. 07.02.2021]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/casopis-ad-
notam/detail/39_621-dustojnost-notarskeho-povolani

112 7akon €. 358/1992 Sb., o notafich a jejich &innosti (notaisky fad) § 49 odst. 1

66


https://www.nkcr.cz/casopis-ad-notam/detail/39_621-dustojnost-notarskeho-povolani
https://www.nkcr.cz/casopis-ad-notam/detail/39_621-dustojnost-notarskeho-povolani

mésict ¢i objektivni Ihaté 3 let, ministr spravedlnosti, prezident Komory proti kterémukoliv z
notari, ¢i prezident regionalni notafské komory a predseda krajského soudu pouze vsak proti
notafim se sidlem v jejich obvodu. Obvinény ma pravo byt v fizeni kvalifikované zastoupen, a
to jinym notafem ¢i advokatem. V fizeni lze provadét vyslechy a potfebna Setieni. Dojde-li
karny senat zavéru, ze se obvinény dopustil karného provinéni, rozhodne vyrokem dle §49c¢
notarského tadu, pri¢emz ucini vyrok o vin¢ a vyrok o ulozeni karného opatieni. Proti
rozhodnuti Ize podat dle §50 do 15 dni od doruceni odvolani smétované ke Komote. Odvolani
musi byt odivodnéné a ma odkladny Ucinek. ,,Po uplynuti 5 let od pravni moci rozhodnuti o
ulozeni karného opatreni se pro ucely karné odpovédnosti hledi na notare, kandidata nebo
koncipienta, jako by nebyl pro kdrné provinéni stihan. “**® Pokud ulozené karné opatieni nadale

trvé, karny postih samotny se zahlazuje az jeho vykonanim.!'4

3.11. Budoucnost notaiské ¢innosti

V tvodu této prace jsem se zabyval historickym vyvojem notaiské profese a na zaveér
bych chtél alespon okrajové zminit budouci smér, kterym by se mohlo notafstvi a notarska
¢innost ubirat. Jak jiz bylo zminéno v prubéhu této prace, ¢ast obyvatel mize notaie povazovat
za zkostnatélou instituci, kterd brzdi pokrok. Ve srovnani s ostatnimi evropskymi staty je ¢eské
notafstvi téZ oznaCovano za zaostalé. Notarska profese se vSak musi se starymi i novymi
vyzvami 21. stoleti a v souasnosti téz velmi €asto zminované revoluce Primysl 4.0 umét

vyportadat.

Moznosti budouciho vyvoje formalni stranky notafstvi je cela fada. Jsou vedeny debaty

o tom, Ze by notafstvi mélo pomoci ulevit justici, ktera je zavalena fadou zbyte¢nych sport,

113 Zakon €. 358/1992 Sb., o notafich a jejich &innosti (notaisky fad) § 50a

114 BILEK, Petr. Notatsky fad: komentat. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2018. Beckova edice komentované
zékony. ISBN 978-80-7400-689-0. str. 241-264.

Zakon €. 262/2006 Sb., zakonik prace § 111

s

pracovniho prostiedi a o vysi ptiplatku ke mzd¢€ za praci ve ztizeném pracovnim prostiedi
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které prodluzuji soudni fizeni, coZ oslabuje divéru vetejnosti v tuto nezavislou moc. Proto by
mél byt kladen jesté vétsi diraz na predchdzeni sporim pomoci posileni vyznamu veiejnych
listin. Pofizovani téchto listin se v soucasnosti potyka s novymi naroky, které na né¢ klade
spoleCensky a technologicky rozvoj. Listinna podoba dokumentti je upozad’'ovéana, coz se miize
projevit i v ptipadé¢ notarskych zépisu, které se ¢im dal vice vyhotovuji v podobé¢ elektronickych
stejnopisti. Posun kuptedu by se mél tykat také vétSi bezpecnosti proti pad€lani stejnopisu
notafskych zapist. Jelikoz je metoda pfimého porovnani stejnopisu s originalem notarského
zapisu, ktery je ulozen u notaie zna¢né piedpotopni, spravnou cestou vyvoje by mohly byt rizné
nové, tézko padélatelné ochranné prvky, jako je vodoznak (uzivan v Rusku), QR kéd nebo jiné
holografické prvky. Casto zmifiované je i zavedeni centralniho registru listin. Po sepsani
notatského zapisu by musel notat bezodkladn¢ nahrat do registru jeho elektronicky stejnopis.
Tomu by nasledné byla systémem piidélena spisova znacka, ktera by byla vyznacena na original
a ostatni listinné stejnopisy, pred jejich vydanim. Cilem by méla byt dal§i moznost ochrany
notafskych zapisii a jejich stejnopist, ale také moznost vydani stejnopisu (osobé¢, kterd prokaze

pravni zajem) kterymkoliv notafem. Takto vedeny registr listin funguje jiz napt. na Slovensku.

Tento vyvoj vSak nelze provést bez urcitého materidlniho vyvoje. Cesta spravnym
smérem by mohla byt napft. prostfednictvim rozsifeni pravomoci notafe v oblasti prokazovani
obsahu dorucovanych pisemnosti. V soucasnosti je tato pravomoc omezena pouze na, v priabéhu
prace popsanou, zadost vétitele o doruceni vyhrady (§94b). Za tcelem odbiemenéni statni
spravy a zaroven rychlosti a efektivnosti fizeni by mohl notat v budoucnu provadét téz zapisy
do vetejnych seznamil. Z pohledu pomoci soudiim je ¢asto feSenou problematikou budouci
ptebrani nekteré nesporné agendy. Diiraz je kladen piedevsim na pievzeti agendy nespornych

rozvodu. 1

To, jakym smérem se bude tuzemské notéaistvi do budoucna ubirat mtize vSak urcit

pouze samotny stat. Notafsky stav by se vSak mél aktivné podilet na pravnich upravach a zajistit

115 AD NOTAM — Casopis Geského notaistvi, Notafska komora Ceské republiky [online]. Copyright © [cit.
08.02.2021]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/data/news/ad-notam/PDF/2016_3.pdf

AD NOTAM — Casopis &eského notafstvi, Notaiska komora Ceské republiky [online]. Copyright © [cit.
08.02.2021]. Dostupné z: https://www.nkcr.cz/data/news/ad-notam/PDF/2009_1.pdf

Nesamoziejmé notafstvi. Pravni prostor: Informacni web nejen pro pravniky [online]. Copyright © 1999 [cit.
08.02.2021]. Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/ostatni-pravo/nesamozrejme-notarstvi
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si tak moznost ovlivnit svoji budoucnost. Osobné si myslim, ze divéra v notafe je hlavni
predpoklad pro vykon jejich ¢innosti a musi byt zachovana za kazdou cenu. Zaroven si vSak
nejsem jist, ze udrzeni této divéry a jinych atributl notarskd Cinnosti lze docilit pouhym
pfisnym dodrZzovanim stavajici konzervativni podoby notéafstvi. Notafstvi by mélo dle mého
nazoru zapracovat piedev§im na vn¢jsi formé své Cinnosti a taktéz rozsitit svoji spoleCenskou
funkci tak, aby bylo nadale schopno akceptovat technologicky rozmach. Pokud nedojde k urcité
liberalizaci, mtze dojit k tomu, Ze notafstvi nebude zvladat technologicky rozvoj a zdjem o jeho
sluzby za¢ne upadat. V krajnim ptipad¢ by mohlo dojit i k zaniku této profese, coz by byla
vzhledem k diive popsané, pestré historii a zajimavé Cinnosti, kterou notai vykonava, velka

Skoda.
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Zaver

Hned v tvodu této své prace jsem si stanovil cil, kterym bylo dikladné prozkoumani
notarské profese a nasledné komplexni popsani postaveni a tlohy, kterou osoba notare v pravni
adu Ceské republiky ma. Notaiska profese byla v této praci ucelend popsana a prace tak mize
slouzit jako pomticka k pochopeni fungovani notaiského uradu, procesii nezbytnych k vykonu
notarské ¢innosti a pfiblizeni ¢innosti, stejné jako fizeni vykonavaného notaiem jako soudnim
komisafem ve véci dédéni. Zaroven si myslim, ze tato prace potvrdila, Ze profese notaie je
velmi dilezita a sluzby, které notat poskytuje jsou velmi rozsahlé. Osobné mam tedy za to, ze

se stanoveného cile podatilo dosdhnout.

V pribéhu prace jsem se postupné zabyval pestrou, a predev§im zajimavou historii
notafské profese, od které jsem se pozvolna pfesunul do soucasnosti k aktudlni podobé
notafstvi, jeho pravni Gprave a k rozboru toho, kdo je v souc¢asnosti notar. Zaroven jsem nastinil,
jak se osoba miize notafem stat. Tato diplomova prace v nasledujicich kapitolach popsala
problematiku notafského titadu a vysvétlila vSechny nejasnosti, které se s timto pojmem mohou
pojit a soucasn¢ poskytla uceleny ptehled o tom, kdo se na vykonu notafské ¢innosti muze
podilet. Neopomnél jsem ani vyznamnou roli notarské samospravy. Tyto vSechny kapitoly byly
pfedpokladem pro nastinéni toho, co vlastné notaf ¢inni v praxi a co vSechno obnasi ¢innost,
kterou vykondva. V praci jsem predstavil jednotlivé druhy ¢innosti notéfe 1 s jejich praktickym
vykonem a svoje Cestné misto si v této kapitole naslo i fizeni o pozlstalosti a ¢innost notare
jako soudniho komisafe. To je vSak téma, které by samo o sob& vydalo na samostatnou
diplomovou praci, proto jsem se mu vénoval alespoil v obecné roviné zpiisobem, aby byl
naplnén cil prace. Nemohlo byt opomenuto odménovani notaiii za jejich Cinnost, ale také
kapitoly tykajici se jejich odpovédnosti. Na zavér prace jsem se v kombinaci s historickym
uvodem prace pokusil o jisty pfesah, a naopak nastinit budoucnost notdiské profese a smér,

kterym by se notafstvi mohlo anebo také mélo ubirat.

Jak vyplyva z textu této diplomové prace, notafstvi je znané konzervativni profese. A¢
se v poslednich letech nékteré pravomoci rozsifily, miiZze tento stav piisobit zna¢né problémy.
Sluzby, které jsou notafem poskytovany vetejnosti jsou vSak nezastupitelné, at’ uz se jedna o
sepisovani notafskych zapisti nebo o tkony soudniho komisafe. Hlavni podil na tom ma, po

dlouhd léta péstovand podstata notafstvi, kterou je vefejnd vira v notafe. Tuzemské notarstvi
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preckalo 1 slozité historické etapy, kdy mu hrozilo zruSeni. Posilovani jeho tlohy by vsSak

nemélo byt konecné, a jeho vyznam by mél byt minimaln¢ udrzovan.

Na uplny zavér této prace bych chtél podotknout, Ze notatstvi své misto ve spole¢nosti
urcité ma a mélo by mit i do budoucna. Otazkou je pouze to, jak si notaisky stav a samotni
notari dokazi poradit s moderni dobou technologii, ktera se netiprosné blizi a v souc¢asné podobé
je s notafstvim znaén¢ nekompatibilni. Pfedchazeni sportim a udrzovani pravni jistoty bude
vSak potieba i nadédle a notafi, jakozto osoby s nesmirnym moralnim kreditem to mohou

bezpochyby zajistit.

Pti tvorbé této prace jsme pracoval predevsim s odbornymi kniznimi publikacemi, dale
jsem vyuzil vysokoskolské ucebnice a komentovana znéni zakont. DalSim vyznamnym
zdrojem byly odborné ¢lanky publikované v rdmci notafského casopisu Ad Notam, ktery je
vydavan Notafskou komorou CR od roku 1995. Zdrojem byly samotné, v soudasnosti platné
pravni predpisy a prislusné divodové zpravy. V mnoha piipadech jsem se text prace pokusil

téz doplnit o informace z judikatury a jinych pravnich zdroju.
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Resumé

Tato diplomova prace se zabyva postavenim notafe v pravnim fadu Ceské republiky a
pojednava o povolani notafe, jakozto osoby zastavajici jednu z nejvazenéjSich pravnickych
profesi. Jejim cilem je komplexni seznameni s danou problematikou a vyli¢eni toho, kdo je
notar a jakou tlohu a postaveni ma tato osoba v tuzemském pravnim fadu, stejn¢ jako zakladni
rozbor fungovani notatfského uradu a predpokladii pro zastavani funkce notare, té€z priblizeni
¢innosti notaie a postaveni notare jako soudniho komisafe v fizeni o poziistalosti z pohledu

obc¢anského prava procesniho.

Prace je Clenéna do tii hlavnich kapitol, které jsou nésledné ¢lenény na jednotlivé
podkapitoly. Prvni z hlavnich kapitol je zaméfena na historicky vyvoj notafstvi, jejimz smyslem
je nastinéni historického kontextu, coz hraje nejen u tohoto tématu dtlezitou roli v pochopeni
vyvoje profese v prub¢hu let. Dalsi z hlavnich kapitol se vénuje lloze a postaveni notafe v
pravnim fadu CR. Tato kapitola se opét ¢leni do nékolika podkapitol, které odpovidaji na
otazku, co je to notafstvi a zaroven popisuji dilezité pojmy, které s touto profesi souviseji.
Posledni z hlavnich kapitol se vénuje obecné ¢innosti notaie a konkrétnim Cinnostem, které

notaf v ramci své profese vykonava.

Klicova slova
Notaf, notafstvi, notaisky fad, notaisky rad, notaiska cinnost, notarsky zapis, soudni

komisar, Notarska komora
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Resume

This diploma thesis deals with the position of a notary in the legal system of the Czech
Republic and deals with the profession of a notary, as a person holding one of the most respected
legal professions. The main merite of this thesis is a comprehensive acquaintance with the issue
and a description of who is a notary and what role and position this person has in the domestic
legal system, also a basic analysis of the notary office and prerequisites for holding a notary,
also an approach to notaries and the position of notary as judicial commissioner in inheritance
proceedings from the point of view of civil procedural law.

The thesis is divided into three main chapters, which are divided into individual
subchapters. The first of the main chapters is focused on the historical development of notaries,
the purpose of which is to outline the historical context, which plays an important role not only
in this topic in understanding the development of the profession over the years. Second of the
main chapters deals with the role and position of the notary in the Czech legal system. This
chapter is again divided into several subchapters, which answer the question of what is notarial
and at the same time describe important concepts related to this profession. The last of the main
chapters deals with the activities of a notary in general and the specific activities that a notary

performs within his profession.

Key words

Notary, notary, notary office, notarial code, notarial activity, notarial record, court

commissioner, Notary Chamber
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