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Posudek oponenta na diplomovou praci Bc. Stepltmsgaldové

Zvlastni formy dokazovani

1) Zangieni DP a jeji zakladni koncepce

Autorka zvolila samostatné téma schvalené katethesiniho prava. Jedna se o
originalni, velmi zajimavou, aktudlni, neustalevsgijejici, avSak odbornou literaturou
nepravem opomijenou problematiku. Jeji diplomowdcerje ¥novana rozboru po#né
netradénich metod ziskavanitullazi ¢i informaci v ramci trestnihdizeni. V tomto
ohledu prace odpovida svému zadani a nedocha tzwi vybd@eni z tématu.

2) Pouzité metody a #pob zpracovani zvolené problematiky

Zakladnimi metodami pouzitymitipzpracovani prace jsou metody deskriptivni,
analyticka, syntetick&d a kompilativni. Autorka geyazié zanttila na analyticky rozbor
piislusnych ustanoveni trestnitedu, vhoda doplreny o poznatky z kriminalistiky, coz
prispiva ke kvalié mezioborového zpracovani. Vyklad je pothyo vhodnym vybrem
relevantnich posthi samotné autorky. Rozbor jednotlivych zvlaStnichuszmi
dokazovani je v zavislosti na vybrané judikata literarnich pramenech proveden velmi
zdaile. Prace jectiva, je velmi pélivé zpracovana, ma logickou strukturu, jazyk
diplomové préace je kultivovany, bez zavad a na kgdorovni je i formalni strdnka prace.
Kontrolou plagiatorstvi kvalifikenich praci nebyly zjigha zadna vyznamna shoda.

3) Zvolena systematika prace

Diplomové prace ma rozsah 67 stran, obsahuje paeanam pouzité literatury a
cizojazy¥né resume. Autorka problematikdepledre déli do ti zakladnich kapitol a
zawr. Po Gvodu seznamuje autorkeend&e se zakladnimi pojmy a zasadami procesu
dokazovani a s vlastnim giithem dokazovani. ¢EiS€ prace je obsazeno ve velmi
zdaile zpracovanych kapitolach 2-3, kde se autorkgpmej v kapitole druhé anuje
podrobnému vykladu a rozboru jednotlivych ustanév€n 104a az 104e Rr a
v navazujici kapitole féti je vyklad doplan o analyzu dalSich moznosti ziskavani
relevantnich informaci pro trestiiizeni za vyuziti metod (fyziodet&hiho vySeteni,
hypnozy¢i kriminalistické odorologie), které nejsou trestnfadem upraveny. Autéin
vyklad zkoumané problematiky je srozumitelnyrageedcivy, autorka pikladné vyuziva



odborné literatury a judikatury k tomuto témattiiefRoZze prace neni originalnim dilem,
prokazuje schopnost autorky vybénracovat s odbornou literaturou a judikaturourte
je kdanému tématu k dispozici. Uvahy de lege fdmedokazuji schopnost autorky
generalizovat ziskané poznatky a vyvodit z nich oviglajici za¥ry a dopordeni.
Ptinosem prace je mezioborové zpracovani této pmuddigy.

4) Nedostatky a problémy prace

Predlozen& prace netrpi zadnymi vyrgZimi nedostatky, nicménv ramci ustni
obhajoby nechisi autorka fipravi pgrehled (spise jeji séhovani) aktualni judikatury NS
a US ve vztahu k vyuziti pachovych stop.
5) Celkové zhodnoceni prace

Predlozend prace svym rozsahem, koncepci ésatem zpracovani bokat
spliuje pozadavky kladené na diplomovou praci. Vzhledeshora uvedenému ji
doporwuji k Ustni obhajob a v zavislosti na jejim vysledku dopouji hodnotit
klasifikacnim stupgm vyborné.

V Plzni dne 12. 4. 2021
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