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Diplomova prace prosla kontrolou plagiatorstvi kvalifikanich praci ve smyslu pokynu
dékana ¢. 23 D/2011 ze dne 2.8.2011 a vzhledem k nizké mife podobnosti se zkoumanymi
texty a ve smyslu ¢l. 3 asohledem na zjiStény vysledek neni tieba overovat originalnost
préce.

Aktudlnost prdce

Zvlastni zplsoby dokazovani jsou uz standardnim a hojné vyuZzivanym zplisobem
dokazovani, které prosly od roku 2011 vyznamnymi zménami vV jejich pravni
reglementaci. Pfinasi vSak i nékteré sporné upravy a vyklady, zejména co se tykéa napf.
hypnozy a jejiho eventudlniho vyuziti v praxi. Jde tedy o aktudlni téma procesniho prava
a zejména kriminalistické praktické ¢innosti.

Vymezeni cile prdace

Cilem prace je objasnit zakladni pojmy tykajici se dokazovani a umoZznit bliZSi orientaci v
této problematice. Objasnit problematiku hypnézy a dalSich netradi¢nich dikaznich
prostfedkd se zaméfenim na vyhody a tuskali jejich vyuzivani v dokazovani pfi vySetfovani
trestné ¢innosti a uvést zkusenosti u nds a v zahranici v této oblasti.

Metodika dosaZeni stanoveného cile
Pii zpracovani prace byla vyuzita metoda komparacni, analyticka

Védecky vﬁznam sz’nos prdce, novost myslenek a metod

Netradi¢ni, Vyjlmecne postupy ziskavani informaci, o jejich vyuZitelnosti v procesu
dokazovéni jsou vyznamné pochybnosti a v fadé prlpadu se setkavaji se zasadnim
odporem k jejich vyuZitelnosti v trestnim fizeni, to samo o sobé dava vysoky podil
exaktnosti pii jejich charakterizovani a posuzovém’. Z tohoto pohledu je nutné hodnotit 1
samotny piinos prace, ktery povazuji za vyznamny navic obohaceny i vlastnimi postrehy
k dané problematice.

Prakticky vyznam (aplikovatelnost)

Jednotlivé zvlastni zplisoby ziskavani informaci analyzovanymi zvlastnimi postupy a
metodami jejich realizace samo o sob& pifinasi vysoky pfinos pro praxi. Je potiebné si
uvédomit, Ze vétSina téchto postupt neni dostateéné, v nékterych pripadech, jako je tomu
napf. u hypndzy, upravena. Vzhledem ke komplexnosti zpracovani dané problematiky, je
prace vyuzitelna pro dalsi teoretické zkoumaéni, ale i pro praxi.

Odbornd terminologie

Z obsahu prace je patrné, Ze studentka si velmi dobfe osvojil odbornou terminologii, ktera
v trestnim Fizeni ne vzdy je znama a uplatiiovana. S timto hendikepem se vSak vyrovnala
se cti a ani k vysoké odborné trovni prace v komplexu nemam naprosto Zadné vyhrady.

Struktura textu
Diplomova prace je sloZena z péti kapitol. Prvni ¢4st prace se zabyvd samotnym pojmem
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dokazovani, které je upraveno v hlavé V. zdkona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim.
Jsou zde definovéany zékladni pojmy, zésady a déleni diikazli. Ve druhé ¢ésti jsou rozebirany
diikazni prosttedky, které lze v rdmci dokazovéani vyuZit a které jsou vyslovné uvedeny v
trestnim fadu.

Po zékladnim uvedeni do problematiky nasleduje hlavni ¢4st v kapitolach vénovanych vyuziti
hypnézy, i v porovnani s kognitivnim rozhovorem, a dalSim netradicnim zplsobim
objastiovani trestnich véci, které je mozné vyuzit v situacich, kdy jiné zptisoby dokazovani
selhaly. ze sedmi kapitol, ve kterych diplomantka rozebira a charakterizuje jednotlivé
zvlastni formy dokazovani z hlediska trestné-procesniho a kriminalistického. V prvni a
druhé kapitole je rozebran struény exkurz kteorii dokazovani a do historie
zpracovavanych dikaznich prostiedkd s ohledem na novelu trestniho fadu, ktera je
zavedla jako relativné samostatné diikazni prosttedky do trestniho fadu. Hlavni €ast
prace, tj. kap. 3. a 4. je pak vénovana podrobnému rozboru jednotlivych tzv. zvlastnich a
netradi¢nich forem dokazovani a jejich vyuzitelnosti v praxi. Zavér kazdé kapitoly je pak
vénovan nazoru praxe na vyuziti rozebirané formy dokazovéani. Vyzvednul bych kap. 4.,
ve které se autorka prace velmi podrobné a exaktné vénuje otdzkdm spojenym s tzv.
netradiénimi zpasoby ziskdvan informaci v trestnim fizeni hypnézou, kognitivni
rozhovor, fyziodetekce a dalsi.

Formadlni uroveri prdace
S odbornym obsahem koresponduje i formalni droveii préce, ke které nemam vyhrady.

Prdce s literaturou

Je potiebné si uvédomit, Ze specialné netradiéni postupy v dokazovani trestné ¢innosti
jsou zcela nedostatecné a sporadicky upraveny legislativou a stejné tak je nedostatek
obsirngjSich veédeckych praci zabyvajici se exaktn€ zejména netradi¢nimi zplsoby
dokazovani. Ptesto si studentka dokazala vyhledat velmi pfiléhavou literaturu, se kterou
velmi dobie pracuje. Literatura je dostacujici, pfiléhava a samotny fakt jejiho vyhledani a
podchyceni v préci je uz piinosny a zasluzny.

Otdzky k obhajobé
Otazky nepokladam

Praci doporucuji k obhajobé

Hodnoceni prdce: préci hodnotim jako vybornou.

V Praze, 2.4.2021 Doc. JUDr. Jan Chmelik, Ph.D.



