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1.
Uvodem

Diplomantka pfedlozZila diplomovou praci na téma Pravni postaveni trans osob v CR,
pfi¢emz z hlediska tématu je nutné na uvod tohoto posudku uvést, Ze se jedna o tematiku
velmi aktualni a zavaznou, ktera si zaslouzi patfi€nou pozornost ze strany pravni védy.
PfedloZena diplomova prace je v rozsahu 56 stran a jako takova je roz€lenéna do Sesti
kapitol, pfiCemz soucasti prace je samoziejmé uvod a zaver prace, cizojazytné resumé a

seznam pouzitych pramend.

K jednotlivym kapitolam

V tvodu diplomové prace diplomantka vysvétluje divod vybéru prace a uUvodni tezi
diplomové prace, Ze pravni Uprava a pravni postaveni trans osob v Ceské republiky neni
dostatecné, resp. spiSe nedlstojné a diskriminacni, rovnéz neni v souladu s trendy pravni
upravy v modernich statech v Evropské unii, kdyz jako podminku pro zménu pohlavi ¢eské
pravo vyZaduje mimo jiné sterilizaci dané osoby. Takovato uvodni teze diplomantky je
zcela spravna. Ur€itym nedostatkem uvodu je vysvétleni ¢lenéni prace, které obsahové
odpovida spiSe zavéru diplomové prace. Dale postradam hlubsi vysvétleni cile diplomové
prace a pouzité védecké metody.

Prvni kapitola diplomové prace je nazvana jako Problematika trans osob. Uvodem této
kapitoly diplomantka pfedstavuje mimopravni pohled na danou problematiku, ktery je vSak
v tomto ohledu dlivodny, a to stereotypy spolecnosti, které stale bohuzel existuji ve vztahu
k trans osobam. Nasleduje vyklad nezbytného pojmoslovi, zejména rozliseni pojmu



pohlavi, gender nebo tranzice, pfi¢emz pozornost je vénovana i historii této problematiky.
K této kapitole je nutné zddraznit, ze pfestoze tato kapitola neni kapitolou pravniho
charakteru, jedna se o kapitolu potfebnou a ma tak své opravnéné misto v pfedlozené
praci. Pro uplnost se mohla diplomantka vénovat problematice tzv. regulaénich modelt
uznani pohlavi/genderu (zejm. binarnim a nebinarnim modeldm), kterym se Castecné

vénuje v nasledujicich kapitolach.

Druha kapitola se tyka tématu: Mezinarodni pravo lidskych prav a prava trans osob.
V této kapitole diplomantka vyzdvihuje roli Evropské umluvy a judikatury Evropského
soudu pro lidska prava v ramci problematiky trans osob. Zcela spravné svuj vyklad zacina
pfelomovym rozsudkem ESLP ve véci A.P., Garcon a Nicot proti Francii, kde ESLP poprvé
zasadné otevira otazku tzv. sebeidentifikaCnimu modelu zmény pohlavi, dale Y.Y. proti
Turecku ¢i Van Kuck proti Némecku. Na Skodu této kapitoly je, Ze na konec této kapitoly
absentuje shrnuti podstaty a zavérl judikatury ESLP, které by se velmi hodilo, pfipadné
jiz také existujici judikatura SDEU (napf. Sarah Margaret Richards v Secretary of State for
Work and Pensions, véc C-423/04) a taktéz napf. dulezité rozhodnuti Evropského vyboru
pro socialni prava ve véci Transgender Europe a ILGA-Europe proti Ceské republice,
stiznost €. 117/2015.

Treti kapitola je nazvana Ustavni a prévni Uprava prév trans osob v CR. Na Gvod této
dilgi kapitoly diplomantka uvadi nepfesné, Zze Podle ¢&l. 3 Ustavy je Ustava CR spolu s
Listinou zakladnich prév a svobod soué&asti Ustavniho pofadku CR, kdyz citovany &lanek
3 Ustavy Ceské republiky uvadi toliko, ze Soué&asti tstavniho poradku Ceské republiky je
Listina zakladnich prav a svobod. Zjevné nespravny, byt se jedna zfejmé o preklep, je
zaveér, ze je evidentni, Ze i tak maji zajiSténou ochranu svych prav, kterych se mohou
domahat podle &l. 36 Ustavy, kdyz podle &l. 36 Ustavy plati, ze Schiize komor jsou vefejné.
Verejnost mize byt vylou¢ena jen za podminek stanovenych zakonem. V ramci této
kapitoly diplomantka vysvétluje v zékladech ustavni a zakonnou upravu zmény pohlavi,
pficemz spravné dochazi k zavéru, ze OZ vSak nereflektuje soucasny vyvoj v oblasti
ochrany lidskych prav trans osob.

Na tuto tfeti kapitolu pfimo navazuje kapitola €tvrta s nazvem Administrativni zména
pohlavi v CR, ve které diplomantka praktickym zpGsobem popisuje proces zmény pohlavi
dle soucasného pojeti ve smyslu ust. § 29 odst. 1 OZ, jakoz i pravni disledky spojené se
zménou pohlavi v kapitole paté. Oponent diplomové prace v ramci této kapitoly (Ctvrté)



sdili nazor, Ze je minimalné necitlivé, spiSe vSak nevhodné a nedUstojné, pojeti
odldvodnéni, v€. oznaceni zalobkyné jako zalobce, rozsudku NSS s €.j. 2 As 199/2018 —
37, jakoz i pravni nazor ladény spiSe osobnim nazorem nez obratnou pravni argumentaci
&i podloZzenym empirickym vyzkumem a Ze projednavana plenarni véc Ustavnim soudem
by mohla mit Sanci na Uspéch, tedy na ¢asteCné odstranéni zjevné nedustojnosti prav

trans osob.

Posledni Sestou kapitolou je kapitola uvahova ve smyslu Uvah de lege ferenda, pfiCemz,
byt nazor neni vyjadfen diplomantkou explicitné, zjevné ma za to, Ze vhodna je cesta
v ramci tzv. sebeidentifikacniho pojeti, s ¢imz Ize zcela jednoznaéné souhlasit. V zavéru

diplomové prace shrnuje diplomantka zaveéry, ke kterym ve své praci dospéla.

1l.
Shrnuti

Diplomova prace pfedloZzena diplomantkou Katefinou VaSatkovou s tématem Pravni
postaveni trans osob v CR je diplomovou praci na velmi dobré trovni. Diplomatka si v8ak
zvolila naro¢né téma, ke kterému pfistoupila nalezité citlivé a které zvladla zpracovat

v kontextu zaveéra zejména aktualni judikatury Evropského soudu pro lidska prava.

Jako oponent mam k praci jako celku nékolik nasledujicich pfipominek. Z hlediska pouZzité
literatury nutno namitnout, Zze absentuje soucasna (aktualnéjsi) literatura a to zejm.
SIMACKOVA, Katefina., HAVELKOVA, Barbara., SPONDROVA, Pavla a kol. MuzZské
prévo. Jsou pravni pravidla neutraini? Praha: Wolters Kluwer, 2020. nebo napf. BARTON,
Michal., HUSSEINI, Faisal., KOKES, Marian., KOPA, Martin a kol. Listina zakladnich prav
a svobod. Komentar. 1. vyd. Praha: C.H.Beck, 2021 nebo BURIANOVA, Pavla. Vybrané
pravni otazky souvisejici se zménou pohlavi. Rodinné listy, €. 4-5/2020. K citaéni normé
je nutné uvést, Ze neni jednotna v ramci diplomové prace a na nékterych mistech i zjevné
nespravna (napr. citace &. 64 a &. 68, kdyz zni KLIMA, Karel, Cesko a Cesko. Komentéar k
Ustavé a Listiné. Plzeri: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2005.).

VysSe uvedené namitky oponenta diplomové prace v§ak podstatnym zpusobem nesnizuji
kvalitu predlozené diplomové prace, a proto tuto diplomovou praci doporuéuji
k obhajobé. S vyhradou prubéhu obhajoby samé navrhuji hodnoceni této diplomové
prace stupném vyborné.



Iv.
Otazky k obhajobé

1. Je podle nazoru diplomantky stale pouzitelna doktrina margin of appreciation v otazce
podminek pro zménu pohlavi v Ceské republice, zejm. pokud jde o medikalizaci trans
identity?

2. Je podle nazoru diplomantky ust. § 29 odst. 1 ObcCanského zakoniku v souladu
s ustavnim porfadkem?

JUDr. Vladislav Vnenk, Ph.D.

oponent diplomové prace



