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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

V Uvodu (bohuZel nemohu konkretizovat stranku, jelikoZz posuzovand elektronickd verze stranky
Cislované nema) stanovuje autorka cil nasledovné: "Cilem této prace je zkoumat vztahy mezi Ruskem a
zemémi subsaharské Afriky v poslednich letech." Takto stanoveny cil je extrémné obecny, autorka sice
priddva nékolik otazek, i ty jsou oviem pomérné Siroké a obecné. "Poslednimi léty" autorka v praci
mysli roky 1991 az 2020. Dvé ze tfi otazek jsou spojeny se sovétskym obdobim a jeho dédictvim,
domnivam se ale, Ze vzhledem k nazvu prace, ktery cili na "intenzifikaci vztah(l", se méla autorka vice
vénovat aktudlnimu vyvoji. Autorka v zavéru ujistuje, Ze cil naplnén byl. Je tomu tak ovsem jen diky
vagnosti jeho stanoveni - napsat néco o vzajemnych vztazich se pak automaticky rovna naplnéni cile.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, podil vlastni prace, mnozstvi a kvalita zdroji, vhodnost pfiloh)

Prace je svym pojetim Cisté popisna, bez vyuziti jakékoli metodologie nebo dat, a ateoreticka. A to
navzdory tomu, Ze autorka dle svych slov rozdéluje praci na cast "teoretickou" (kap. 2) a
"praktickou" (kap. 3 a 4). Nicméné je tfeba fici, Ze s takto vyuzitym slovem "teorie" ponékud hazarduje
- kapitola je ne UpIné hlubokym popisem vybranych aspektl rusko-africkych vztah( v oblasti politické,
ekonomické, védecko-kulturni a "jaderné". Vse je ovsem extrémné stru¢né a klouze po povrchu, napr.
fast o politické spolupraci ma jednu tiskovou stranu

Pominu-li, Ze ¢ast nema s teorii cokoli spolec¢ného, zarazejici je pomérné arbitrarni volba "jaderné
spoluprace", kterd mohla byt soucasti spoluprdce politické i ekonomické. Tato podkapitola je navic
oproti ostatnim extrémné kratkd a tvofi ji tfi odstavce obecnych konstatovani o sovétské ére. Stejné
jako neni prvni ¢ast "teoreticka", neni druhd a treti "prakticka" (at uz to znamena cokoli), rozhodné ne
vic, neZ ¢ast "teoretickd". Ve treti kapitole autorka predstavuje historicky kontext vztah(i mezi SSSR a
Afrikou a nékteré obecné informace o vybranych aspektech soucasnych vztaht, véetné jistého rusko-
Cinského soupereni. Posledni ¢ast se vénuje dvéma konkrétnim pfipaddm - vztahlm vuci Jizni Africe a
Mosambiku. Neni ale zfejmé, na zakladé ¢eho byly oba pfipady vybrané, oba jsou navic dost strucné
(¢ast o Mosambiku ma cca 3 strany, ¢ast o Jizni Africe 2) a nicnefikajici (to plati zejména o druhé ze
zminovanych ¢asti). Autorcino pojeti tak ve vysledku pfinasi minimum informaci o vzajemnych vztazich
obecné i na Urovni vztaht s konkrétnimi zemémi.

Prace je psana dominantné z "ruské perspektivy", sleduje tedy spisSe ruské pohledy na vzajemné vztahy
(coz vychazi i z volby zdrojl - viz nize). Dozvime se ale pramalo o africkych motivacich pro posilovani
spoluprace. OvSsem pramdlo se dozvime i o motivacich ruskych. Autorka navic nechava zcela stranou
takova témata, jako je naptiklad stav demokracie (na jedné i druhé strané).

Prace sice vychazi ze zdroj(, jejichz mnozstvi je dostatecné, ale: odbornych (tedy akademickych) zdroju
neni Uplné mnoho, predevsim pak zdroja v anglickém jazyce, autorka tedy velkou ¢dst prace stavi na
zdrojich ruskych, anglické jako by ignorovala. Pravdépodobné z toho duvodu pfichazi v zavéru s
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prohldsenim, Ze "bohuzel vzhledem k nedostate¢né dostupnosti nékterych zdroji nebyly dostatecné
prozkoumany vsechny oblasti mezinarodni spolupriace a formy této spoluprace". Kdyby se autorka
nespoléhala na zdroje ruské a pokusila se hledat zdroje anglické, zjistila by, Ze jich existuje znacné
mnozstvi.

Obsahové strance by bylo byvalo prospélo, kdyby autorka udélala nasledujici: 1/ predstavila teoreticky
rdmec nebo alespon néjaké obecné ukotveni problematiky, preci jen teorie MV s formami rdzné
spoluprace pracuji dost vyrazné; 2/ oslabila historicky kontext; 3/ soustfedila se skute¢né na poslednich
cca 5-10 let a pokusila se na vybranych ptikladech do hloubky analyzovat dynamiku a nové formy
vzajemné spoluprace; 4/ vyuzila vétsi mnozstvi odborné anglicky psané literatury; 5/ vénovala vétsi
péci uvodu i zavéru.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, odkazy na zdroje, graficka Gprava)

Formalni Uprava je na hrané akceptovatelnosti. Prace se potykd s celou radou problémi - od
jazykovych, pres problémy v odkazovani, formatovani zdroji (napt. uvadi odkaz na zdroj ProQuest,
nicméné jde o databazi, pres kterou jsou pristupné ¢lanky z jinych ¢asopist) az po chyby v technickém
formatovani prace. Prekvapi mimo jiné jiz zminované chybéjici Cislovani stranek, nepohlidané odsazeni
zacatku Uvodu atd. To jsou véci, které by se ve verzi prace, kterd bude dostupna on-line jako formalni
verze, nemély dit.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni nize uvedeného hodnoceni)

Prace je z obsahového i formalniho hlediska v nejlepsim ptipadé na hrané obhajitelnosti. Autorce se v
zadném z ohled(l nepodafilo vytvofit praci, kterd by bez pochybnosti splfiovala kritéria vyzadovana na
urovni bakalarské prace.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE (jedna a? tfi)
Prosim autorku o vyjadreni k vySe vznesenym pfipominkam.
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