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1. CÍL PRÁCE (uveďte, do jaké míry byl naplněn):

Autor si předsevzal charakteristiku historického a archeologického dokladového materiálu relevantního ke zhodnocení úlohy sumerského města Uruku v jižní Mezopotámii na samém počátku dějin této prvotní civilizace (asi 3500-4100 př. n. l.). Tento cíl byl splněn.

2. OBSAHOVÉ ZPRACOVÁNÍ (náročnost, tvůrčí přístup, proporcionalita teoretické a vlastní práce, vhodnost                                    příloh apod.):

Autor nejprve seznamuje čtenáře s přírodními podmínkami městiště urucké megalopole. Po stručném přehledu problematiky archeologické se věnuje topografii uruckého intravilánu a charakterizuje též profilující nálezy uměleckých památek z období svého zájmu. Pokračuje popisem hlavních uruckých božstev a jejich kultu a rovněž bájného podání o nejstarších dějinách města, zachyceném v tzv. Sumerském královském seznamu („Sumerian king list“). Své pojednání uzavírá souhrnem údajů o jazyce, písmu a měrných jednotkách v uruku užívaných.

3. FORMÁLNÍ ÚPRAVA (jazykový projev, správnost citace a odkazů na literaturu, grafická úprava, přehlednost členění kapitol, kvalita tabulek, grafů a příloh apod.):

Autorův jazyk je racionální a soustředěný. Své úsudky formuluje jasně a zřetelně. Citace literatury sledují zavedený úzus. Grafická úprava a členění kapitol jsou přehledné. Práce obsahuje minimální počet příloh, leč tyto jsou dobře vybrány.
4. STRUČNÝ KOMENTÁŘ HODNOTITELE (celkový dojem z bakalářské práce, silné a slabé stránky, originalita myšlenek apod.):

Petr Šebek neváhal vložit do psaní své bakalářské práce značné úsilí. Zvláště je třeba hodnotit pozitivně jeho snahu zasadit dějiny města do jeho přírodního prostředí. Mírnou disonanci se současným bádáním vyvolává snaha o určení pravlasti Sumerů a teze o jejich příchodu. Zde autor podléhá tradiční literatuře. Dnes jsou otázky „pravlasti“ a „příchodu“ Sumerů opuštěny a navíc pracuje současná literatura s tezí, že nejstarší písemné památky klínopisné civilizace nelze číst v některém ze známých jazyků.

5. OTÁZKY A PŘIPOMÍNKY DOPORUČENÉ K BLIŽŠÍMU VYSVĚTLENÍ PŘI OBHAJOBĚ (jedna až tři):

Ve své práci velmi pěkně charakterizujete přírodní prostředí původního uruckého městiště. Nalezl byste nějaké důvody k tomu, že se lidé usadili právě na onom místě? 
6. NAVRHOVANÁ ZNÁMKA


(výborně, velmi dobře, dobře, nedoporučuji k obhajobě):

Výborně (1).
Datum: 10. 5. 2021                                                               

                                Podpis:

