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A) Definovani cilt prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zéklad prace (reSersni cast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcil)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Ptesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Préce se zahrani¢ni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cili prace

M) Odborny pfinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Spolupréce autora s vedoucim prace a katedrou

0) Pfistup autora k feSeni problematiky prace

P) Celkovy dojem z prace
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Do Portalu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagiatorstvi':
Posouzeno
Posouzeno - podezield shoda

[IX

Navrhuji klasifikovat bakaldiskou praci klasifika¢nim stupném:? velmi dobre
Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:?

Predlozena kvalifikacni prace ma rozsah 64 s., z toho 47 s. textu, na nichZ se nachazi 19 obrazkd.
V tomto sméru mi rozsah prace piijde pon¢kud maly, nicméné pro bakalatskou praci akceptovatelny.

Student si v praci, ktera méla byt primarn€ orientovdna na teoretické poznatky, klade za cil
zpracovat hloubkovou reSersi Ceské 1 zahranicni literatury, vcetné té klasické, k periferiim. Poté se
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ziskané poznatky pokousi konfrontovat s realitou okresu Klatovy. Pfes nad&jné stanoveny cil a
metodiku vSak prace zistdva v mnohych ohledech nedotazena.

Prace obsahuje ptehled vybranych vyznamnych védeckych praci zahrnujicich teorii centralnich
mist, teorii exportni zakladny, teorii rastovych polu aj., v nichz se snazi najit a popsat roli a podobu
periferii. V dalSim teoretickém segmentu se autor soustiedi na historicky ptrehled Ceské literatury k
tématu. Zde vSak pozoruji sklouzavani pouze k popisu metodiky vymezovani a vybéru indikatora
urCujicich periferni charakter uzemi. Nékteré poznamky v kapitole 1.2 jsou velmi malo konkrétni a
obsah se vSak rozkladd na pouhych péti stranidch. Namisto komplexniho (a tfeba 1 hrubé
chronologického) ptehledu vyvoje studii autor opét zabfedava zejména do problematiky vymezovani
periferii. Nékteré odstavce navic pisobi ponékud izolovang.

Metodika, kterd rekapituluje teoretické pasdze, se nejevi jako pfili§ ptehledna. V jadru ale také
nutné sméfuje primarné ke zptisobim vymezovani periferii v okrese Klatovy, aniz by byl diskutovan
napt. jeho vybér nebo dalsi informace k metodice. Vybrany okres je pak déale popisovan nékolika
statistickymi ukazateli, jejichz vybér patrné prameni z informaci podanych v kapitolach 1.2 a 1.3. V
kapitole 3 dokonce autor uvadi, Ze se bude soustiedit pouze na mésto Klatovy (str. 40).

Prace se mi nezda dokonala ani po formalni strance. Citacni aparat se autor snad snazi pouzivat
spravné, chyb se vSak nedokdzal vyvarovat. Problémy se ukazuji v zadvérecném seznamu, ktery se
jednak nefidi pravidly a jednak skrze n¢j lze snadno zjistit chybovost u nékterych zdroji (Felzensztein
et al. 2013; Kebza & do Carmo Perotto 2020; Kubes & Kraft 2011; Novotna et al. 2016; Perlin et al.
2010 atd.). Uroveii anglického souhrnu véetné kli¢ovych slov je pomérné slabéa. Kartografické vystupy
jsou zpracované na pfijatelné Grovni. Velmi dobré a vhodné se mi zdaji obr. 18 a 19 (pokryti
signalem).

PiedloZena prace podle mého nenapliuje pfedpokladany potencidl, v hodnoceni vSak respektuji
autorovu snahu o tvofivost a celkovou §if1 tématu.
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Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajob&*:

1) Popiste prosim rozdil mezi periferii a venkovem.

2) Pro¢ jste pro aplikaci a diskusi teoretickych poznatkii vybral praveé okres Klatovy?

3) Jak souvisi perifernost izemi s turistickou atraktivitou? Co si mé ¢tenaf odnést ze zatazeni
poctu ltizek do kapitoly 3.1?

4) Pokuste se zjisténé udaje o okresu Klatovy zasadit do kategorizaci periferii z ¢lanka, které

uvadite mezi svymi zdroji (Kebza 2018; Kebza & do Carmo Perotto 2020).

V Plzni, dne Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

! Oznaéte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte niZe pii odtivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupei.

3 Stru¢né zdiivodnéte navrhovany klasifikaéni stupen, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a ptipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajob& — dvé az tfi otazky.



