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1. CIiL PRACE (uved’te, do jaké miry byl napInén):

Cil prace je zformulovan ve své podstaté jiz v jejim nazvu. Jak autorka v ivodu uvadi, jejim zadmérem je
zaroven komparace obou pojeti. Tomuto cili autorka podrobuje i vlastni strukturu celé prace, ktera nejprve
pojednava o Platonové pojeti, aby nasledné piesla k Aristotelové koncepci a nasledné ptedestiela jejich
zminénou komparaci. Nejprve tak pfihlizi k Platonovi, pficemz v kratkosti pfedstavuje nejen jeho zivot, ale i
klicovou nauku o idejich, ktera se silné s koncepci politiky u Platona prolina. Nasledné se jiz zabyva konkrétnim
Platonovym pojetim statu, pri¢emz se omezuje predeviim na pojeti ze spisu Ustava. Analyzuje zde mimo jiné i
jednotlivé formy vlady, které Platon rozliSuje. Déle jiz ¢tenafe seznamuje s vlastni Platonovou pozici, pficemz
vymezuje kliCovy pojem ,,spravedlnost™ a zaroven pfiblizuje okolnosti vzniku obce — tedy délbu prace. Ukazuje i
pro Platona typické rozdé€lni téid ve spole¢nosti, jeho predpoklady a dusledky. V této souvislosti se nutné dostava
i k problematice duse. Zvlastni pozornost navic vénuje postaveni Zen a déti. V dal$im textu se autorka jiz zabyva
Aristotelovymi nazory. Opét nejprve v kratkosti pfedstavuje jeho zivot, aby dale piesla ke klicovym pojmim a
koneéné vlastnimu Aristotelovu pojeti statu, které vychazi z Aristotelova pfesvédceni, Ze samotny Zivot ve staté
vychazi z lidské piirozenosti. Autorka ptitom ukazuje jak jednotlivé druhy Aristotelem identifikovanych ziizeni,
tak i pojeti, které pokladal za nejvhodnéjsi, kdy mélo spliovat podminku stability. | zde autorka opét vénuje
zvlastni pozornost postaveni Zen a déti. V posledni kapitole pak jiz koncepce Platona a Aristotela porovnava,
pricemz opét prihlizi k odliSnostem v postaveni zen a déti. Lze prohlasit, Ze se zvoleny cil prace dafi timto
postupem urcité splnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost ptiloh apod.):

Autorka si zvolila filosoficko — historické téma mapujici klasické politické koncepce dvou zasadnich autorti
antického obdobi. Z toho diivodu si musela osvojit nejen praci se soudobou sekundarni literaturou, ale zaroven —
a to predevS§im — praci s primarnimi texty (jakkoli v ¢eskych piekladech). Lze prohlasit, ze autorka jednotlivé
koncepce v prvé tadé ptiblizuje pravé prostiednictvim primarnich prament. Autorka zarovenn vhodné do prace
komponuje i zakladni vychodisko Platonovy filosofie — nauku o idejich, kdy si je jednoznacné védoma jeji
dilezitosti 1 v politické oblasti. Jisté minus prace mize byt samoziejmée spatfovano v tom, Ze se prace omezuje
pouze na obdobi Ustavy a nepfihlizi tak k dalsimu Platénovu vyvoji, obsazenému zejména v Zdkonech. Jedna se
vsak o legitimni pfistup a autorka jej sama explicitné dopiedu ohlaSuje.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka viprava,
piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafa a piiloh apod.):



Jazykovy projev autorky je v zadsad¢ dobry. Prace jednoznacné ukazuje, Ze si autorka dobfe osvojila praci
s literaturou. V praci jsou adekvatné rozliSeny citace v poznamkach pod ¢arou, kdy citace primarnich prament
odpovidaji obvyklému tizu v oboru. Prace nasledné obsahuje i slovni¢ek uzitych zkratek dél antickych autord.
Neni ale jasné, pro¢ v citacich autorka neuziva délku v Aristotelové jméné, ackoli v samotném textu ji uZiva.
Pouzita literatura je rovnéz vhodné rozdélena na primarni a sekundarni. Samotné ¢lenéni prace dobie sleduje
naplnéni jejiho cile a je srozumitelné. Prace piesto misty trpi na gramatické neduhy — zejména v interpunkci, ¢i
obsahuje rizna ptehlédnuti (napt. chybé&jici pismena ve slovech atp.) — viz napt. posledni odstavec Shrnuti.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):
Celkovy dojem z prace je velmi dobry. Mezi klady prace lze v prvé fadé pokladat zejména praci s primarni

literaturou. Ackoli prace ze své povahy casto spada spiSe do popisné roviny, autorka sama dochazi
k pfedkladanym zavértim a neni zavisla pouze na sekundarnich autoritach.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az ti):

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dob¥e, nevyhovél):

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni ,,velmi dobre®.
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