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Zajimavé téma Bc. prace, Uvod akceptuje pozadavky. V praci drobné formalni chyby (seznam zkratek
neni podle abecedy, seznam tabulek neni nadefinovan). Neni zcela dodrZena forma citaci, text kap. 1
(cca. 3 A4) zpracovan pouze z jednoho zdroje, text prace v nékterych pasazich neodborny
(...vSechny pomucky jsou jednorazove, takZe se u kazdého pacientem méni..... a pod.). Nékdy
nespravné pojmy - zdravotnické zafizeni, zdravotni sestra...Podkap. 3.1 - cca. 8 stran A4 vyuZit
pouze jeden zdroj z roku 2012, coz se vzhledem k tématu podkapitoly ( Pfehled materiélu a IéCba
chronickych ran) nemusi byt zcela aktualni. Navic nazev podkap. 3.1 "Pfehled materialu...? je
nejednoznacny. Podkap. 3.2. cca. 7 A4 opét jeden zdroj. Diskuze zpracovana na zakladni arovni
dané typem KP. Doporuceni pro praxi - edukacné motivacni letak, doporucuji Upravy pro pfipad
distribuce z dlivodu formalni nepfesnosti a obecné pojeti nékterych informaci. Bod 3. - Pokud Vam
provadi pfevaz rany ¢len rodiny, pouZivejte rukavice? Pacient &i ten kdo pfevaz provadi? Bod. 4.
letaku povazuji za nevhodny....dale"doporucena cvieni" - pro laiky muze byt nejasny popis, body
treti a Ctvrty - jaky je rozdil? Vhodné nakresy cvik(? Nejasné, vyraz "edukace o elevaci konc¢etin"???
- zfejmé adresovany pro zdravotniky a do materialu pro nemocné nevhodny, totéz plati o
predposlednim bodu. Posledni bod "jakoby vytrzen z kontextu. Zavér prace na zcela zakladni arovni,
neni uvedeno, zda zamér autorky prace byl splnén...dale jen uvedeno "Nejvice informaci mi poskytly
predevsim knihy MUDr. Jana Stryji, Mgr Markéty Koutné a PhDr. Andrey Prochazkové Ph.D. "- zde
zifejmé Spatné uvedené jmeéno a tituly prof. Pokorna? | pfes zminéné nedostatky praci doporucuji k
obhajobé.
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