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Formalni nedostatky

Metodice FZS neodpovidaji obrazky a tabulky v textu teoretické €asti, coz je i astecnou pFicinou
rozsahlosti BP (70 stran Cisl.)

Prace obsahuje gramatické chyby.

Autorka neuziva védecky plurdl.

Pfipominky k obsahu

Byly stanoveny nulové a alternativni hypotézy, coz nebylo nutné, nebot nebyla stanovena hladina
vyznamnosti a byla uZita pouze popisné statistika. Kritériem byla nadpolovi¢ni vétSina. Pro¢ zrovna
vice nez 50 %?

str. 64 "Dotaznik vyplnilo celkem 704 respondent, ale vzhledem ke stanovenym kritériim jsem
vyuzila 583 odpovédi."” Jaka byla kritéria a kde jsou uvedena?

Bylo ziskano celkem velké mnoZstvi dat, ale autorka s velkou ¢asti dale nepracuje.

K otazce €. 10: Kolik pacientt pfipada na 1 sestru? patfi graf 9: Kolik mate na starosti pacientd?
Tato otazka by méla byt Iépe formulovana ve smyslu, zda v covid dobé doslo k navySeni poctu
pacientl/1 sestra, o které pecuje a jak moc (o kolik, kolikrat), samozfejmé je nutno brat v Gvahu i
pracovisté respondenta (standard/JIP/ARO).

str. 72: "Z 583 (100 %) respondentl, dodrZzuje své kompetence az 361 (61,9 %) zdravotnikd,

k poruSovani kompetenci dochazi ve 206 (35,3 %). Nevi 12 (2,1 %) dotazanych a odpoveéd jina
vyuzili 4 (0,7 %) respondenti.” To je celkem zavaZné zjisténi, jak jste pracovala déle s touto
informaci?

Otézka €. 17: Poznali byste na sobé syndrom vyhofeni? Tato otazka se mi nezda relevantni.

str.79 "Cil €. 5 bylo zjistit, zda zdravotnici poskytujici pé€i o nemocné s Covid 19 pocituji nej¢asté;jsi
pfiznaky bliziciho se syndromu vyhofeni, inavu a pokles vykonu.

Hypotéza H50 Pfedpokladame, Ze zdravotnici poskytujici pé¢i o nemocné s Covid 19 v nadpoloviéni
vétSiné pocituji unavu a pokles vykonu se potvrdila.”

O ¢em toto zjiSténi vypovida ve vztahu ke covid peci? Myslite si, Ze ostatni zdravotnici Gnavu
nepocituji, kdyz uz vice nez rok pracuji bez odpocinku ¢i dovolené?

Neékteré ¢asti zavéru by nélezely do diskuze (komentéfe autorky).
V zaveéru postradam navrhy na dalsi vyzkumy. Tento vyzkum byl velmi rozséhly i povrchni, ale mohl
by poukazat na dalSi jednotliva témata vhodna k prozkoumani.

Jako vystup z BP autorka uvadi informacni broZuru, ale takto nazvand pfiloha D obsahuje jen 8
hesel.
Jaky je tedy vystup z Vasi BP?
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	Text1: Formální nedostatky
Metodice FZS neodpovídají obrázky a tabulky v textu teoretické části, což je i částečnou příčinou rozsáhlosti BP (70 stran čísl.)
Práce obsahuje gramatické chyby.
Autorka neužívá vědecký plurál.

Připomínky k obsahu
Byly stanoveny nulové a alternativní hypotézy, což nebylo nutné, neboť nebyla stanovena hladina významnosti a byla užita pouze popisná statistika. Kritériem byla nadpoloviční většina. Proč zrovna vice než 50 %?

str. 64 "Dotazník vyplnilo celkem 704 respondentů, ale vzhledem ke stanoveným kritériím jsem využila 583 odpovědí." Jaká byla kritéria a kde jsou uvedena?

Bylo získáno celkem velké množství dat, ale autorka s velkou částí dále nepracuje.

K otázce č. 10: Kolik pacientů připadá na 1 sestru? patří graf 9: Kolik máte na starosti pacientů? 
Tato otázka by měla být lépe formulovaná ve smyslu, zda v covid době došlo k navýšení počtu pacientů/1 sestra, o které pečuje a jak moc (o kolik, kolikrát), samozřejmě je nutno brát v úvahu i pracoviště respondenta (standard/JIP/ARO).

str. 72: "Z 583 (100 %) respondentů, dodržuje své kompetence až 361 (61,9 %) zdravotníků, 
k porušování kompetencí dochází ve 206 (35,3 %). Neví 12 (2,1 %) dotázaných a odpověď jiná využili 4 (0,7 %) respondenti." To je celkem závažné zjištění, jak jste pracovala dále s touto informací?

Otázka č. 17: Poznali byste na sobě syndrom vyhoření? Tato otázka se mi nezdá relevantní.

str.79 "Cíl č. 5 bylo zjistit, zda zdravotníci poskytující péči o nemocné s Covid 19 pociťují nejčastější příznaky blížícího se syndromu vyhoření, únavu a pokles výkonu.
Hypotéza H50 Předpokládáme, že zdravotníci poskytující péči o nemocné s Covid 19 v nadpoloviční většině pociťují únavu a pokles výkonu se potvrdila."
O čem toto zjištění vypovídá ve vztahu ke covid péči? Myslíte si, že ostatní zdravotníci únavu nepociťují, když už více než rok pracují bez odpočinku či dovolené?

Některé části závěru by náležely do diskuze (komentáře autorky).
V závěru postrádám návrhy na další výzkumy. Tento výzkum byl velmi rozsáhlý i povrchní, ale mohl by poukázat na další jednotlivá témata vhodná k prozkoumání.

Jako výstup z BP autorka uvádí informační brožuru, ale takto nazvaná příloha D obsahuje jen 8 hesel.
Jaký je tedy výstup z Vaší BP?
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