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ANO

M

F slni ini bakala¥ské pra Maximalni Bodové
1 Or}n ainl Z pracovant baka a,r S e prace , pocet bodu hodnoceni
vyplnte u prace teoreticko-empirické i prace teoretické 30 27
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 3 3
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni prace 5 5
1.3 | Jazykova trovei textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
1.5 | vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a 7 6
nevyieSenymi otdzkami, popis problému)
Odborna troven textu ( piehled minulé i soucasné literarni reSerSe
16 ke sledované tématice v Ceské i cizojazy¢né literatuie, prace 5 4
‘ s cita¢ni a bibliografickou normou, vhodnost a relevantnost
Cerpanych zdrojli, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost)
¢ IR SRt Maximalni Bodové
2 Zhovdnocenl teorretlcke.castl - pocet bodi hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 20 16
2.1 | Odborna Groveti textu 10 8
2.2 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahové souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 4
U o - irické &asti Maximalni Bodové
3 roven zpracovani empiricke casti pocet bodii | hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 45 27
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické casti 6 3
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 7 3
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladu ¢i hypotéz 5 3
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 6 5
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace vysledkid prace 5 4
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti vyzkumnych otazek,
3.7 . . ; A~ 7 5
problémd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
33 Zaveér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, doporuceni pro 5 0
" | praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
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Zhod ¢ tické bré Maximalni Bodové
4 odnocem feoreticke prace . pocet bodi | hodnoceni
vyplnte pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3 65
4.1 | Odborna uroven textu 10
4.2 | Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20
4.3 | Analyza a interpretace dokumentd, dat 20
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, vyzkumnych
44 L. P . L 10
problémd, vlastni ptinos, pohled autora k problematice doporuceni pro
praxi a dalsi vyzkumné Setieni, porovnani s ostatni literaturou)
45 Zavér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, komu je text 5
"~ | ur€en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
5 Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 3
vypliite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické
Dosazitelné Celkové
Celkovy pocet ziskanych bodi bodové bodové
maximum hodnoceni
Prace teoreticko-empirickd 100 73
Prace teoreticka 100
Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
Pocet bodu Klasifikace
100 - 90 vyborné
89-79 velmi dobte
78 - 68 dobte
67 a méné nevyhovél
Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)
Doporuduji Doporutujp§ vyhradou Nedoppfutuji
Vysledna klasifikace : dobie
Datum: 06.05.2021 Podpis:

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci vypliite vzdy pri sniZeni bodového ohodnoceni
a to na dalsi stranu posudku.
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Bakalarska prace je zamérena na aktualni problematiku psychiatrického oboru.

Teoreticka Cast prace je zpracovana vcetné oSetfovatelské péce o agresivniho pacienta, se
zamérenim na legislativni a pravni normy pfedevsSim na vzdélavani. Stézejni kapitolu o agresi bych
ocCekéavala obséahlejsi (rozdil mezi zlosti a hnévem, agresivni chovani a to i v neverbalni
a verbalni komunikaci. V textové ¢asti nejsou vysvétlena specifika jako deesklaéni techniky,
terapeutickd izolace. U syndromu vyhoteni jsou uvedeny elementéarni informace se stroze popsanou
prevenci, supervize neni viilbec zminovana. V textu neni vyuzit védecky plural, vyskytuji se hovorova
zajmena (muazou), vyjimecné gramaticka chyba (str. 17), reSerSe nezminéna.

Praktick& Cast bakalarské prace je zpracovana formou dotaznikového Setfeni zjiStujici informace
0 17 elementéarnich otadzkach. Cile nejsou ideélné formulovany (kolik je dostatek?, dilci cile obsahuji
vice otazek), chybi kritéria pro hodnoceni. Vyzkumné problémy jsou ovéfovany sudym poctem
otazek, otazky nejsou vhodné formulovany (napf. otazka €. 2 nevhodné zvoleny vék 30, otazka
€. 12,14,15) . Nedostate¢né je popsana charakteristika souboru i metodika zkoumaného souboru.
Analyza a interpretace vysledku je zpracovana do tabulek s absolutnimi a relativnimi Cisly. Diskuze
je popsana s nepifesnym znacenim a nepfesné popsanymi vysledky bud v absolutnich nebo
relativnich &islech, srovnani s jinymi zdroji obsahuje. V zavéru Udaje ze str. 62 neodpovidaji udajum
ze str 59
v diskuzi. Vystup bakalarské prace do praxe chybi.

Citace v textu i v seznamu jsou uvedeny, absentuje zdroj zaméfeny na vyzkum.

Otéazky:
1) Co je to supervize a ma pfinos pro zdravotnické tymy?
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	Text1:      Bakalářská práce je zaměřena na aktuální problematiku psychiatrického oboru.
     Teoretická část práce je zpracována včetně ošetřovatelské péče o agresivního pacienta, se zaměřením na legislativní a právní normy především na vzdělávání. Stěžejní kapitolu o agresi bych očekávala obsáhlejší (rozdíl mezi zlostí a hněvem, agresivní chování a to i v neverbální 
a verbální komunikaci. V textové části  nejsou vysvětlena specifika jako deesklační techniky, terapeutická izolace. U syndromu vyhoření jsou uvedeny elementární informace se stroze popsanou prevencí, supervize není vůbec zmiňována. V textu není využit vědecký plurál, vyskytují se hovorová zájmena (můžou), výjimečně gramatická chyba (str. 17), rešerše nezmíněna.
     Praktická část bakalářské práce je zpracována formou dotazníkového šetření zjišťující informace 
o 17 elementárních otázkách. Cíle nejsou ideálně formulovány (kolik je dostatek?, dílčí cíle obsahují více otázek), chybí kritéria pro hodnocení. Výzkumné problémy jsou ověřovány sudým počtem otázek, otázky nejsou vhodně formulovány (např. otázka č. 2 nevhodně zvolený věk 30, otázka 
č. 12,14,15) . Nedostatečně je popsaná charakteristika souboru i metodika zkoumaného souboru. 
Analýza a interpretace výsledků je zpracována do tabulek s absolutními a relativními čísly. Diskuze 
je popsána s nepřesným značením a nepřesně popsanými výsledky buď v absolutních nebo relativních číslech, srovnání s jinými zdroji obsahuje.  V závěru údaje ze str. 62 neodpovídají  údajům ze str 59 
v diskuzi. Výstup bakalářské práce do praxe chybí.
Citace v textu i v seznamu jsou  uvedeny, absentuje zdroj  zaměřený na výzkum.

Otázky:
1)  Co je to supervize a má přínos pro zdravotnické týmy?
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