Hodnoceni bakalsFské prace Veroniky Pitové Milan Kundera jako esejista, polemik a glosa-

tor.

Jako cil préce se autorka rozhodla predstavit aktivity autora, ktery jistou ¢ast svych
textd zaméril polemicky a nejen reflektoval, ale té; spoluutvarel kulturné politické déni
v Ceskoslovensku od poloviny 50. let prakticky do konce nasledujiciho desetileti (od ,sport
dédickych” po tvrdé stretnuti s V. Havlem v r. 1968 / 69). Po své emigraci r. 1975 se stal vy-
znamnou osobnosti i kultury evropskeé a jako »Praktikujici teoretik” ziskal predni pozici nejen
coby romanopisec, ale svymi esejemi téz inicioval fadu polemik tykajicich se jak situace a
osudu Cechoslovékﬂ, ktefi po r. 1989 museli opustili svou vlast, tak také jako ucastnik diskusi

dotykajicich se minulosti i pritomnosti evropské kultury (nejen literatury).

V centru prvni ¢sti prace (»polemické) je predeviim malo znam4 ostrs vyména na-
zord Kundera vs. Havel z let 1968 - 1969, malo znama, jakkoliv ji Havel zpristupnil v knize
svych texth O lidskou identitu, z dGvodd neznamych viak bez jeji »koruny“, tretiho dilu, jimz
je Kunderova padné replika na Haviovu pfedchozi reakei (1. Cesky udal, 2. Cesky adel?, 3.
Radikalismus a exhibicionismus). Autorka polemiku opatrné oznacuje jako ,,spor dvou &es-
kych intelektualt” a dvou samostatnych a zcela odli$nych, nicméné také zcela svépravnych
pohledii na posrpnové klima v CSSR, v této Easti je vénovéna pozornost jesté konfliktnimu
vystoupeni M. Kundery na IV. siezdu SCSS v ¢ervnu 1967, Spor i projev autorka komentuje,
formuluje svij, ale ku prospéchu véci nehodnoti neznajic vSechny zasadni privodni okolnos-

ti.

V &asti druhé je pozornost vénovana Kunderovym esejiam (vydanym v polistopadové
CR), shrnujicim ve tiech miniknizkach nékteré z jeho studii publikovanych ve Francii (Le ri-
deau, Une rencontre, L'Art du roman) a tykajicich se ~velkych i, mensich” literatur evrop-
skych (Cervantes, Flaubert, Stendhal, Musil, Broch, Kafka, Gombrowicz), jejich inspiraci filo-
sofy 18. aZ 20. stoleti, i hudby (L. Janacéek). Jakkoliv se jedna toliko o vybér (nebo vybor)
z Kunderovych dvah, je autorkou pochopen i prezentovan jak jako Evropan (¢&i lépe Stiedoev-
ropan), tak jako autor, v jehoz textech (tj. i beletristickych) maze informovany a pouceny
Ctenaf nachazet syntézu evropanského smysleni i evropskeé kultury poslednich stoleti. Jakko-
liv je nestéstim, Ze neni umoznéno Ctendfi vnimat Kunderovo dilo jako celek (nékteré romé-

ny a eseje nebyly dosud preloZeny nebo vydany), prokazuje autorka v praci schopnost



v rozsahlych — byt toliko »utricich” Kunderovych text( se obdivuhodné orientovat a 0 nich

uvaZovat.

V zavérecné &asti prace je pozornost vénovéna usiti a funkci esejistickych prvka pfi
interpretaci roménu Nesnesitelna lehkost byti. Analyzou jednotlivych kapitol a jejich éasti
pak zavruje autorka logicky sviij text piedchozi: suma informaci, poznatka, védomosti ji po-
slouzila k vlastnimu vykladu postaveném na postavach symbolizujicich jisté principy lidské,
obcanské, narodnostni, filosofické, i na uziti »termini”, jejichz prostiednictvim Kundera po-
jmenovava nékteré aktuslni spolecenské atributy: lehkost, tiha, ky¢, narod, svoboda, n&ho-

da, touha po lasce i obava z lasky.

Prace je napsana kultivovanég, fundovang, se znacnym zaujetim a v Gsili pronikat
hloubégji k ,,zahadam* Kunderovych textd. Doporucuiji ji k obhajobé a navrhuji klasifikovat

jako vybornou.

V Plzni 22. 5. 2012 Jifi Stanék
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