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Dyl e e e Vyborné Velmt: Dobré | Nevyh.
dobré
Splnéni cile a rozsahu zadani X
Uroven zpracovani teoretické ¢asti X
Uroven zpracovani praktické ¢asti X
Projektova a metodologicka koncepcnost X
Vhodnost pouzitych metod X
Zpusob zpracovani dat %
Spravnost, dukladnost vyhodnoceni vysledkt X
Odborna jazykova Groven X
Formalni usporadani a uprava (grafy, tabulky) %
Prace s odbornou literaturou (citace a odkazy) X
Celkova odborna uroven BP %
Celkovy pfinos BP X

Doplnéni hodnoceni, pripominkv:

V teoretické c¢asti své bakalarské prace (dale jen BP) autorka definujeme pojem
komunikace, popisuje jeji druhy a nejcastéjsi chyby. Citace jsou vétSinou formalné
spravné, jen neékde chybi ¢isla stran nebo je nespravné pouzita citace pomoci ,,in®,
kdy se jedna o tzv. ,,citaci z citace™ (viz napf. str. 21: in Holecek, 2014), kdy musi byt
uvedeno jméno citovaného autora (spravné viz napf. na str. 25: Chomsky, 1998 in
Vybiral, 2000, s. 91).

Kladem jsou citace od vice autori, které jsou obcas spravné doprovazené
spojovacim komentarem autorky.

7 teoretické casti nejvice ocenuji kapitoly, ve kterych se autorka podrobnéji
vénuje komunikaci ucitele szaky (rodi¢i), uvadi nejen chyby, ale také mnoho
vhodnych doporucenich pro jeji efektivitu. Tyto kapitoly jsou velkym prinosem pro
pedagogickou praxi, o kterém by autorka mohla pohovorit ve své obhajobg.

V praktické casti autorka uskutecnila vyzkum urovneé komunikace ucitel-zak, pii
kterém vyuzila dotaznik vlastni konstrukce. Tento dotaznik byl zadani ucitelim na
MS s tim, Ze hodnotili nejen sami sebe a pak také davali zpétnou vazbu ostatnim.



Metodologie vyzkumu je spravnd, ocenuji také pracnost pii vyhodnocovani
vysledkli pomoci ptehlednych grafi. K této ¢asti mam tyto dvé pripominky, jejich
zodpovézeni by se mohlo stat pfedmétem obhajoby:

1) nejednotna formulace polozek dotazniku - vyssi hodnoty znamenaji obvykle
kladné hodnoceni, ale u nékolika otazek se jedna o hodnoceni negativni (napf.
nalepkuji, vyhrozuji, dostdvam se do konfliktnich situaci...) ... coz zpusobuje
komplikace pfi vyhodnocovani grafii - obvykle je vyS8i hodnota v grafu dobfe, ale u
nékterych polozek naopak huie

2) za vétsi chybu povazuji pouziti pojmu ,hypotéza®, coZ ma byt tvrzeni, které
vyjadfuje vztah mezi dvéma proménnymi (jasné piedem definovanymi) a ktery je
ovéfitelny statistickymi metodami (coz predlozend BP nespliiuje). Vhodnégjsi by bylo
zformulovat tvrzeni, u kterych by bylo ale nutné stanovit kritéria, kdy je budete
povazovat za potvrzené.

Nicméné je tieba opét pochvalit za ptinos i této praktické ¢asti do pedagogické
praxe ucitelt vMS. Zcelé BP je navic patrné nad3eni autorky, o kterém sve&dci
¢asova a myslenkova narocnost pii jejim zpracovavani.

Drobnou formalni chybou v celé BP jsou tecky uvadéné v nadpisech (za posledni
¢islici), na druhé strané nutno ocenit spravné uvedeni nadpisti v hornim zéhlavi kazdé
stranky.

Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé.

Dalsi dotazy, které by se mohly stat predmétem obhajoby

1) Jaky prinos pro pedagogickou praxi ucitelit v MS md predlozend BP?

2) Setkala jste se ve své praxi s néjakymi chybami v komunikaci "ucitel a rodic”,
které uvadite v teoretické cdasti své BP?

3) Vyznam studia ucitelstvi ¢i psani BP spociva také vtom, abyste poznala
predpoklady pro uspésny vykon povolani ucitelky MS. Dokdzete nyni posoudit, jak
vase vlastnosti osobnosti splinji tyto predpoklady? Existuji néjaké vase slabé
stranky, které byste chtéla v ramci seberozvoje vylepsit?

NAVRHOVANA ZNAMKA velmi dobie
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