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Ptedlozend diplomova prace je napsana ¢tivym zpusobem, grafické zpracovani je na velmi dobré urovni,
jednotlivé predstavené ukoly a jejich feSeni jsou autorkou vhodné a podrobné komentovany. Na druhou stranu
by z pohledu oponenta mozna nebylo na zavadu volit mensi mnozstvi jednotlivych kapitol-tematickych celkl a
probrat je vice do hloubky (jinymi slovy nesnazit se do prace pojmout do nejveétsi mnozstvi riiznych
tematickych celkl reprezentovanych tfeba jen jednim piikladem, ale naopak ud¢€lat skutecné vybér feknéme 5
témat, z nichz kazdému by bylo vénovano vice ptikladi). Po pravopisné strance je autor¢in projev na rozumné
vysi, jen v n€ékolik ptipadech se objevil problém s chybéjicicmi/piebyvajicimi carkami (napf. str. 8 "...pismen
do ctverce, bychom..." - bez ¢arky; str. 34 "...velkého ptiloblouku, zjistime..." - bez ¢arky; str. 38 "...a vice
¢isel, hledame..." a "...v nejvyssi mocning, alespoil..." - obé bez carky). Taktéz se n€kolikrat objevuje Spatné
slovo (napf. str. 24 "Ptali je jednoho...") nebo Spatny pad ¢i slovni druh (napf. str. 17 misto "otec (nic dluzen)"
ma byt "otci"; str. 27 misto "spartakiddach (navalech)" ma byt "spartakiadnich"; str. 50 misto "ekonomické" ma
byt "ekonomického"), coz ziejmé vzeslo z Giprav a oprav formulaci jiz diive napsaného textu. Dale se v praci
daji nalézt nékteré nesrovnalosti, které by byvalo bylo vhodné ohlidat (napf. str. 6 X je Cislice a zaroveri je na
ni kladena podminka X < 20; str. 36 ve vypoctu jsou pouzity proménné/nezndmé a a b, které vSak nejsou nikde
zavedeny; str. 37 Piiklad 3 je feSen se zadanymi praméry D, a D,, které vSak v zadani nejsou zminény; str. 51
v feSeni Piikladu 1 je zminén otec matematika, ma vsak jit o otce zadavatele ulohy; str. 63 ihel vyznacny na
obr. 24 nema velikost 30°). I pfes vySe uvedeny hnidopiSsky seznam nedostatki je ziejmé, ze autorka k praci
pfistoupila zodpovédné a dala si na tvorbé své DP zalezet.

Dotazy k praci

1. V feseni Piikladu 1 na str. 4 to neni ptimo feceno, ale proc¢ tedy lze za A, B, C a D dosadit libovolné
¢islice (kromé A <> 0)?

2. Jak se v feseni Ptikladu 4 na str. 8 projevi skutecnost, Ze mame soustavu 8 rovnic o 9 nezndmych?

3. Naznacte, jak by se Piiklad 4 na str. 14 feSil pomoci sestavené diofantické rovnice.

4. V tivodu kapitoly 8 Pocitani se zlomky je zminéno pfevadéni zlomkii na desetinna ¢isla. Popiste postup
tohoto prevodu.

5. Ptedstavte zptisob feseni Ptikladu 1 na str. 60 pomoci grafické metody.

6. Je feseni uvedené u Ptikladu 6 na str. 71 jedinym moZnym feSenim?
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