Posudek bakalarské prace Kateriny Valtové,
obor Matematicka studia, na téma

»Vybrané maticové rozklady*¢

Piedkladana prace méla vést k podstatnému rozsifeni znalosti autorky textu v oblasti
feseni soustav linearnich rovnic za pomoci vybranych maticovych rozklada. Zakladni znalosti
Z této oblasti studentka ziskala na stfedni Skole a posléze zejména v kursu linearni algebry.
Cilem préace vsak bylo zvladnout pravé pokrocilejsi techniku maticovych rozkladld a tyto
rozklady posléze vyuZit pro feseni soustav linearnich rovnic. Uroveti prace je v§ak nevyrovnana
a tyto cile se podafilo naplnit jen z¢asti. Text je mnohdy tézko Citelny (napf. na str. 9 se objevi
pojem hermitovské matice, jeho definice se vSak nachazi az na str. 11, takze ¢tenar nevi, zda si
ma definici hledat v této praci ¢i v jinych zdrojich). Nekteré zalezitosti by mély byt zpracovany
1épe, kupf. se v textu pracuje s pojmem ,,pozitivné definitni matice*, definice pojmu chybi. Na
vykladu matematickych postupii je az ptili§ patrné, Ze se s nimi autorka teprve sama seznamuje.
Tézkou zalezitosti je uziti Choleského rozkladu. Tady by bylo vhodné rozlozit sepisovani prace
do delsi doby a nastudovat mnoho véci. Oponent se domniva, Ze tomu tak nebylo a bere v ivahu
1 obtize koronavirové doby. Bylo by chvalyhodné, Ze v textu prace jsou zatazeny i stru¢né
zivotopisy matematik, kteti zavedli nékteré ze studovanych pojmi. Jenze tyto zZivotopisy byly
patrné prevzaty ze strojového piekladu a tento Sroubovany text nebyl autorkou upraven. Kupt.
v textu o Turingovi je sentence ,,byl autorem LU rozkladu, ktery se narodil, (Turing nebo
rozklad?). Pied ¢asti v€novanou Jordanové kanonickému tvaru je zafazena biograficka
informace o E. P. Wilhelmu Jordanovi, avSak nésledujici rozklad je dilem Camilla Jordana

(1938-1922), takze se recenzent obava, Ze plaCeme na nespravném hrob¢€. Zejména v prvni
polovinég prace je mnoho neopravenych preklepti ( 3,¢erva, ,,sliti* slov napt. na 12°). P¥inosem
prace je, ze jsou vni alespon dokumentovany pocitatové povely z programu Wolfram

Mathematica, které pfevezmou feSeni ulohy ,,na sebe* a feSeni autorky pak miize byt ovéteno.

V zéverecné Casti prace jde Groven nahoru, prvni polovina textu je slaba.

Nedoporucuji ptredlozenou praci uznat jako bakalaFskou a hodnotim ji stupném

nevyhovéla.

V Plzni dne 24. 8. 2021
doc. RNDr. Jaroslav Hora, CSc.

oponent



