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Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovani cild a ukoli prace
B) Vymezenf{ problému, definice teoretickych vychodisek,
formulace v&decké otazky
C) Metodicky postup vypracovani
D) Jazykové zpracovani prace (skladby vét, gramatika)
E) Préce s odbornou literaturou (citace)
F) Pfesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
G) Zavéry a jejich formulace
H) Splnéni cilti prace
I) Formalni zpracovani prace
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K) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)
L) Graficka stranka prace ’
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Vzhledem k uvedenym skute¢nostem doporuduji predloZenou praci k obhajobg pred statni komisi.
Navrhuji klasifikovat préci klasifikaénim stupném: X vyborné
[J velmi dobte
[ dobte
O nevyhovujici
Stru¢né zdlivodnéni navrhovaného Kklasifika&niho stupné:
Predlozena RP vyhodnocuje a srovnéva antropometrickd data, etnost pohybovych aktivit a pohybové
ptedpoklady Zzaku 5. t¥id Plzetiského kraje a Svobodného statu Sasko. Cil, vyzkumné otazky a hypotézy bez
vyhrad, naopak tkoly RP nejsou uvedeny. V teoretické &asti autor systematicky a logicky uvadi poznatky
potfebné pro realizaci metodiky a vyhodnoceni RP. Metodika, v&etn& uvedenych podkapitol (vyzkumny
soubor, popis testli, hodnoceni pohybovych ptedpokladi a somatickych charakteristik, dotazniki a
statistickych metod) bez vyhrad. Velmi kladn& hodnotim velikost vyzkumného souboru, a to s ohledem na
objektivnéjsi vyhodnoceni dat. Vysledky jednotlivych m&feni jsou uvedeny ptehledn& formou barevnych grafé
vCetné komentdfi. Forma vypov€di a komentafdi, uvadénych pocinaje kapitolou 5.1.5 (Zavér a diskuze
k testovani hypotéz H1 a posléze H2) je sice struna, oviem svym obsahem plné& dostacujici a efektivni. Prace
obsahuje obrovské mnoZstvi dat, které se podafilo autorovi velmi zdarn& zpracovat a vyhodnotit! V zavéru
Jsou také uvedeny nékteré limitujici faktory projektu, spojené pfedevsim se specifiky podminek na jednotlivych
Skolach. H1 a H2 byly potvrzeny, H3, obsahujici srovnani &eskych a némeckych d&ti byla zamitnuta.
Vyzdvihuji grafické zpracovani RP, stylistika autora vyZaduje del3i adaptaci Stendfe. Literatura v dostateéném
rozsahu véetné zahrani¢nich prament.
Autor prokazal v ptedloZzené RP schopnost samostatné tviiréi &innosti v oblasti vyzkumu. Tato préce,
spoc€ivajici na platformé& prace diplomové, miize tak byt tak v souladu s ¢lankem 10, odst. 1 vyhlasky d&kana

VD20/2020 uznana jako prace rigor6zni. //

Otazky a pFipominky k blizSimu vysvétleni pFi obhajobé:
Prvky regulujici zdarny priib&h testovani na $kolach.
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