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Splnéni zadani
splnéno

Zhodnoceni odborn¢ trovné prace

Ptedlozena diplomova prace ma rozsah cca 68 stran (vcetné titulni strany atd.) a lze ji v podstaté rozdélit na
obecné informace o ménicich (cca prvni polovina prace - tj. kap.1) a vlastni ndvrh ménice (cca druhd polovina -
tj. kap. 2,3 a 4). Osobn¢ bych doporucil vyrazné zkratit ptisluSny obecny tvod (kap. 1) a vice ji orientovat
jednak ve smyslu zadané DP a dale vénovat ji vétsi péci ve smyslu eliminace chyb. Mnohé, ze zde uvedeného,
by totiz jednak bylo vhodné fesit spiSe jen formou odkazu na ptisluSnou literaturu (napt. opravdu je nutné v
diplomové praci na n€kolika stranach opakovat V-A charakteristiku diody -zkopirovanou ze studijnich
materiali SPSE ?). Dale je zde znaéna nekonzistentnost - napf. na str.5 dole je autorem pfislibeno, Ze "o
uzlovych usmériiovacich se nebude rozepisovat", ale pak jsou jim vé€novany mj. str. 8,9,12,16 az 21, jiz

z nazvu DP vyplyva, ze mélo jit o 3-f. usmériovac (coz zpochybniuje vhodnost zatazeni 1 str.6,7,8) atd. Za
jednotkové"), (1.3) a (1.4) na str.6 (meze integralii), obr.1.2.2 na str.7 (napéti se shoduje s odporem?), zaména
RL a RC filtru u vzorce (1.27) atd.

Faktické chyby lze ale nalézt 1 v dalSich ¢astech prace - napf. (2.2) a (2.3) na str. 32 (nesoulad s (1.1) na str. 5,
resp. s (2.25) na str.40) a zde jiz maji vliv na redlny vysledek DP. Dal$i nesrovnatelnosti jsou pfedmétem
dotazi.

Zhodnoceni formalni irovné a prace s literaturou
V préci je dale mnozstvi gramatickych chyb (viz napf. str.3, chyby ve jménu autora [1]) a dalSich formalnich
chyb (kap.2.1.3.1/vzorec (2.9) na str.33, chybé&jici zdvorka v (1.40) na str.20 atd.). Ve schématech se stfidaji
vylucujici se konvence a znaceni mistni-Ceské a anglické - ziejmé dle pouzitého zdroje (obracené napét'ové
Sipky napf. na obr.1.4.1 a 1.5.6 atd.). Ve vzorcich Casto chybi jednotky (napf. str. 32), jinde jsou jednotky
uvedeny neopravnéné (tab.2 na str.11 nebo tab.3 na str.15).
Ptes vSechny uvedené pfipominky piedloZzenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji
znamkou "velmi dobie".

Doporudeni k obhajob&
Doporucuji k obhajobé

Dotazy k praci
1. Na str.23 je uvedeno, ze "fizen¢ usmériiovace se pouzivaji v napajeni prenosn¢ho naradi a jako zdroje UPS".
Uved'te konkrétni pfiklady, kde tomu skutecné takto je.
2. Vysvétlete prubéhy na obr.4.1.8 na str.52. Kde jsou méfena piislusna napéti (na schématu)? Ptislusny stiidac
bude v chodu i béhem ptednabjeni kondenzatoru?
3. Jak vypada vystupni charakteristika (str.46)? Pro€ je zvinéna? Jaky je je prtibéh pro velmi malé hodnoty
proudu?
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