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Splnéni zadani
splnéno

Zhodnoceni odborn¢ trovné prace

Ptedlozena diplomova prace se dotyka vSech bodli zadani. Druhy a paty bod zadéni je ale vyCerpan jen do jisté
miry. Ackoliv ma prace v zavéru 95 stran (celkem 104 ¢islovanych), legislativni disledky na ptipojeni vyroben
k siti a doporuceni na jejich provoz plynouci z prace jsou provedeny velmi zbézné. Prace je ¢lenéna logicky a
nejprve popisuje velmi diisledné a ambicidézné teorii metod pouzitych pro vypocty v pozd¢jsi casti prace
(uzlova napéti, konstrukce admitancni matice a numerické metody). Bohuzel ve své komplexnosti predev§im
tyto kapitoly nardzi na relativné ¢etné mnozstvi chyb v indexaci fyzikalnich veli¢in. Velmi €asto je zaménéna
vektorova veli€ina, velikost, pomérna jednotka apod. V dasledku toho je nékdy prace tézko Citelna. Ve findle,
spiSe ndhodou, vztahy vychazi dobie a pro pochopeni logiky je mira chyb jesté ptijatelnd. Je to pravdépodobné
zpusobené nedlslednou kontrolou nebo spéchem pii psani. Oboji je velmi citit z celého textu. Prace se od 4.
kapitoly vénuje mimo teorii také porovnani jednotlivych metod, které bylo provedeno spravné, ale bohuzel
chybi jedno celkové shrnuti napiiklad v tabulce. Usudek je spide nechan na étenafi, ktery si rozdily ve
vystupnich tabulkach dohled4. V simula¢ni ¢asti dosel student ke spravnym zavérim a také je spravné
okomentoval v zavérecnych kapitolach. Zavéru by asi nevadilo rozsifeni na 2 stranky, kdyz ptedchozi obsah je
na 94 strankach. Navzdory Cetnosti faktickych chyb ale ocenuji mnozZstvi Casu, které student musel do psani
prace a modelovani vlozit.

Zhodnoceni formalni irovn€ a prace s literaturou
Nejvice troven prace srazi formalni zpracovani. Prace je plna preklept a gramatickych chyb, stejné tak mohlo
byt voleno lepsi formatovani textu (do bloku), na jednom misté se vyskytuje dvoji font textu. Obrazky jsou
vlozeny do textu v riiznych velikostech ptesahujicich okraje stranky, nékteré obrazky nebo grafy bylo jisté
mozné vlozit vektorove€, coz by zajistilo lepsi Citelnost v elektronické podobé€. Seznam symbolil a zkratek
nereflektuje symboly a zkratky pouzité v praci. Jiz z tohoto pohledu ma prace vychozi zndmku 2-3, protoze
forma ovliviiuje schopnost praci Cist. ACkoliv jsou rovnice Cislovany nejednotnym stylem, ocenuji, Ze v tom
poctu student udrZel poradek 1 pfi odkazech na né atd. Stejné tak u obrazkii. Stejné tak oceiiuji, Ze z hlediska
literatury je vSe dobfe ocitovano a je vidét, Ze student na praci z hlediska studia stravil hodné ¢asu. Vétsina

chyb bohuzel pravdépodobné vznikla jen z nedbalosti. Findln¢ hodnotim praci jako dobrou (3) a doporucuji
k obhajobgé.

Doporuceni k obhajobé&
Doporucu;ji k obhajobé¢

Dotazy k praci

1. V kapitole 5.2.2. uvadite, ze pti zmén¢ bilance ¢innych vykont dochdzi ke zméné frekvence. Jaké
regulacni nastroje miiZzeme pouzit v rdmcei narodni ¢i evropské ES pfi vzniku velkych zmén v bilanci ¢innych
vykont1?

2. Jakou roli by v problematice tokl jalového vykonu mohl hrat rostouci podil kabelovych vedeni
v distribu¢ni soustaveé?

3. Ve tfeti kapitole se zabyvate vypocetnimi metodami G-S a N-R, kde jste uvedl piednosti a limity kazdé
z nich. Je n¢kterd z metod vhodnéjsi naptiklad pro sité€ o velikosti nékolika tisice uzla? Pro¢?
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