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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén): Cilem préce, ktery autorka deklaruje, bylo podat deskriptivni
prehled spoledensko-kulturniho Zivota byvalych némeckych obyvatel obce Liebenstein/Lib3tejn a ovefit, zda lze v
soudasnosti jesté nalézt relikty tohoto Zivota. Tento cil byl splnén.

> OBSAHOVE ZPRACOVANI (nérotnost, tvirdi ptistup, proporcionalita teoretické a vlastni price, vhodnost
priloh apod.): Autorka svou préci &leni smyslupiné do &tyf &4sti: (1) historicky nastin d&jin némeckého osidleni obce
Libenstein, (2) prehled némecko-Seskych vztahi v Cechach do roku 1945, (3) popis faset kultumniho Zivota
libstejnské obce a (4) hledéni stop po reliktech némecké minulosti v oblasti dneSniho LibStejna. Préce je zakoncena
shrnutim. V historickych &astech autorka nejprve prokazuje, Ze je schopna kriticky reflektovat tradované pfedstavy o
starsich konfliktech (husitské valky, tficetiletd vélka), které vypovidaji o isté nacionalnich némecko-Ceskych
konfliktech. a namisto toho vychazi zpolitickych a ndboZenskych stfetavani. V protikladu k tomu sklouzavé
zobrazeni politickych udalosti 19. stoleti k pongkud ternobile pausalizujicimu Sesko-némeckému rozporu. Je Skoda,
Se se zde antorka odvolava v podstatd jen na dv& historické pojednéni (Toms a Jilek). Naopak pozitivni je, Ze autorka
sahé pfi popisu udélosti v Libstejné ve 20. stoleti také k primérnfm pramentim, pfedev3im ke Skoln{ kronice, zafazuje
rozhovor s pamémikem a jeho vysledky zahrnuje do svého pojednéni. PHjatelnym zptsobem zadlefiuje autorka obec
Libstejn do daného dobového kontextu a predklada informativni piehled o sociélné kulturni infrastruktufe do roku
1945. Nepiekvapi, Ze hled4ni stop po byvalych némeckych obyvatelich vede k z&v&€ru, Ze v obci nezistalo skoro
nic* (s. 28); zevrubné je pojednéno o soucasnych aktivitach byvalych obyvatel, ktef hledaji kontakt k mistu svého
détstvi.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, grafickd Uprava, prehlednost
&lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafli a pfiloh apod.): Formélni tiprava préace vykazuje znaéné nedostatky: syntax je v
zésadé korektni (ob&s se vyskytne ve vedlejsi vété pofédek slov véty hlavni), odchylky od spisovné normy
v uzivani slovesnych Gasdt se vyskymji jen ziidka (uZivini perfekta misto imperfekta. imperfekta misto
plusquamperfekta). Pongkud iritujici a stylisticky slabé jsou naproti tomu paratakticka Fazeni vice hlavnich vét, ktere
jsou odd&lovany pouze &irkou. Za stylistickou slabinu lze ozmalit také Casté opomijeni konmjunktivu ve
zprosttedkovéni nepfimé feci. ZvI&St ndpadné jsou chyby objevujici se pfi uZzivéni Clend (105 poruSeni normy pii
rozhodovanf mezi ur&itym, neurditym a nulovym Elenem); k tomu piistupuji Zetelné chyby v genitivu (Casty vyskyt
_von™ misto der/des¥), frekventované chyby v padech (dativ-akuzativ, zejm. u slov doprovézejicich substantiva
v singuléru, chyb&jici padové koncovky v plurélu) a téméf prib&ne opomijeni staZenych tvart pfedloZky a Clenu
(.in dem® misto ,,im*, ,zu dem* misto ,zum"). Uvedené¢ formalni nedostatky dopliji ¢etmé vyrazové chyby jako
napt. ,sich orientieren an” (s. 1) misto ,sich konzentrieren auf®, ,.rekonstruierte™ (s. 2) misto Tenovierte/erneuerte”,
_vermischte® (s. 11) misto ,national gemischte™ Familien, ..beschuldigt” (s. 18) misto ,.entschuldigt”, ,.festgestellt™
(s. 25) misto ,.festgelegt™ aj. K tomu pfistupuji o&ividné terminologické nedostatky, které se tykaji odborného
nézvoslovi historiografického a politologického: tak je fe¢ o tschechische™ (s. 5) misto bohmische Linder™,
_AuBenamt“ (S. 6) misto ,AuBeren Amtsverkehr™; zfegjmé neziméme je zaméfiovéano ,.bohmisch™ (teritoridlng) s
_tschechisch® (jazykové-nrodnostng); ,,Tschechien™ a ,Tschechische Republik™ (s. 21) slouzi jako oznaleni pro
zeskou &ast tzemi Ceskoslovenska po roce 1946. Také hovorove zkrécené tvary ,Nazis™ a .nazstisch™ pro
_Nazionalsozialisten™ a ,.nazionalsozialistisch* nejsou ve védeckém textu vhodné.

Dalii odchylky od forméalnich poZadavki prace lze zahmout do nésledujicich oblasti:

Uvadéni nézvd instituci a Gasopist atd. je nekonsekventni (zZasti bez oznaeni, z&asti kurzivou, zlasti v
uvozovkéch, z&4sti kombinact kurzivy a uvozovek);

s U delgich tisekt z&sti chybi (napf. na s. 13) presné Gidaje o pramenech;

» Pfed novymi kapitolami neni v&tSinou vynechén Zadny volny tadek;

= Delsi citaty nejsou odsazeny od spojitého textu a nejsou ani jinak opticky oznaleny (staZenim, mensim typem

pisma apod.);



= Zdvojené uvozovky v cit4tu nejsou ZjednoduSovény (napf. nas. 12, 16). e SR

=V poznimkovém apardtu jsou uvadény tdaje o pramenech — v rozporu s konvencemi védeckého citovani — 1 pil
opakovaném vyskytu v piné délce (namisto zkrdcené podoby pfi drubém vyskytu). : o

s Podoba fidajlt o pramenech v poznamkach se 1isi z&asti od jejich podoby v seznamu literatury (psani ndzvu
kurzivou).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.): Préce predstavuje obsahove strukiurovanou, koherentni a exemplérni analyzu mikroregionu uvnitt
(byvalého) némeckého osidleni geskych oblasti. Autorlina vysoka ambice je zfejmé; zdafilé je zallenéni do
historického kontextu a spojeni se soulasnosti. Praci mmehodnocuje maéné mnoZstvi gramatickych chyb.
terminologickych omylt a formélnich nepfesnosti. Vzhledem k tomu, Ze jde o zivérecnou praci v oboru cizojazyéné
filologie, dala by se o¢ekavat pedlivEjsi revize textu mj. se zapojenim rodilého mluv¢iho némeckého jazyka.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tf):

(1) Autorkou prib&né uvédény termin _sudet$ti Némci®, vytvofeny pivodné z politickych dovodi k odliSeni od
Cechii, sugeruje jazykové, politicky a néboZensky homogenni nirodnostni skupinu. Jak lze k tomuto terminu
piistupovat kriticky? Ktery jiny termin je moimé v soudasnych védeckych pracich pouzivat?

(2) Autorka pouZivé pro odstranéni Némci z Geskych zemi rizné terminy — ,ausgetrieben”, .Abschicbung™,
_Vertreibung®, ,Aussiedelung®, ,,Ausweisung™ — , které byly 2 jsou uzivany vzéjemné soupeficimi skupinami nebo
historiky s raznymi (prévné relevantnimi) konotacemi. Jaké pojeti d&jin implikuji jednotlivé terminy a ktery
(,.neutrélni*) pojem by mé&l byt v dnesni dobe zvolen? E

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dobfe, dobfe, nedoporucuji k obhajob¢): dobte

Datum: 15. kvéma

N ~j ZéapadoCeska univerzita v Plzni

Fakulta filozofickd

katedra germanistiky a slavistiky

(R
A



