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|.CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Prace si klade za cil analyzovat z lingvistického hlediska texty projevii némecke
kanclétky Angely Merkelové a lidra socialni demokracie Peera Steinbriicka pred
volbami do Spolkového snému v roce 2013. Cil prace se autorce podaiilo naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndro¢nost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické a
vlastni prace, vhodnost piiloh apod.):

Préace se sice zabyva pouze dvéma texty pilhodinovych predvolebnich projevi, je vSak
naro¢nd diky zaméru podniknout komplexni lingvistickou analyzu texti. Takovy tkol
v zésadé piesahuje moznosti daného bakalafského studia, a tak je nutno chapat
predlozeny text jako vykroceni k celistvému popisu. Za této situace je charakteristika
politické situace, osob Fe¢nikii apod. v prvni kapitole ponékud nadbytecnd. Vetsi
pozornost by zaslouzila dikladngjsi teoretickd priprava. Autorka vychazi prevazné
7 Seskych piirucek a zamerickych stranek encyklopedie Wikipedia. Pro analyzu
némeckych textdl jsou nepochybné vhodngjsi soucasné némecké univerzitni prirucky.
Pozitivni je autoréina snaha o zkoumani funkce uzitych jazykovych forem v textu.
Tento ukol je u danych textli dosti obtizny, nebot’ zejména Peer Steinbriick bohat¢
vyuziva rétorickych figur a dokonce aluze na Goethovu basen Wanderers Nachtlied
(... 50 Gipfel, fast in jedem Monat ein Gipfel-, und iiber allen Gipfeln ist Ruh™).
V ekonomicko-administrativné orientovaném bakalafském studiu vSak nelze oCekavat
vnimani takovych sémantickych nuanci. S o€ividnym zaujetim autorka charakterizuje
morfologické a syntaktické jevy, které nejprve definuje a dopliuje piiklady. Ne vzdy se
autorce daif vystihnout podstatu analyzovaného jevu, resp. jeho nestandardni
(,neucebnicové™) funkéni vyuziti vtextu. Je zfegjmé, Ze k pochopeni nardzek a
prenesenych vyznamt v mimofadné propracovanych predvolebnich projevech se nelze
obejit bez hlubsich znalosti kulturniho kontextu. Za vhodné a kvalitn¢ zpracované
povazuji tabulky a grafy k typologii vybranych jevi, které umoziuji presngjsi pohled
nejen na odlisny naturel obou fe¢niki, ale téz na odliSnost a specificnost komunikativni
situace, v niz pak fe¢nici sleduji riizné komunikacni cile.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka tprava, piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafti a ptiloh apod.):



Formélni Gprava prace je v zasadé dobra. Jazykovy projev ma kolisavou uroveii, nebot
text prace je dosti heterogenni — vedle doslovnych prekladii odstaved z ¢eskych prirucek
(ne vzdy zfetelné oznadenych jako citaty) se objevuji zdafilé formulace, ale téz véty
siln& ovlivnéné angli¢tinou. Zatimco vyrazng&jsi morfologickou neznalosti jsou hlavné
nespravné tvary piicesti, veétSi nejistota panuje vsyntaxi — jak v poradku slov
v oznamovacich vétach, tak i ve vétach vedlejsich. Pod vlivem anglictiny dochazi
k opakovani podmétu v soufadné spojenych hlavnich vétach, k presouvani urcitého
slovesa na jiné nez druhé misto apod. Déje se tak ve vétach, které jsou formulatné méné
zdatilé, a tak jde pravdépodobné o pasaze vzniklé pri snizené koncentraci.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné
a slabé stranky, originalita myslenek apod.):

Celkovy dojem z préce je rozporuplny. Na jedné stran¢ je ziejmy autorCin hlubsi zajem
o danou problematiku, jakoZz i nemalé usili, které vynaloZzila pti analyzach textu, na
strané druhé je dobry dojem oslaben zbyte¢nymi jazykovymi a stylistickymi nedostatky
a jistou nesystemati¢nosti ve vykladovych pasazich. K pozitivnim strankam prace lze
pri¢ist také autor€inu schopnost veitit se do mysleni a prozivani fec¢nikd i tam, kde zcela
presné nerozumf jejich rafinovanym hrdm s pfenesenymi vyznamy, aluzemi apod.

s, OTAZKy A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAIJOBE (jedna az tfi):

(1) Projevuje se v fe¢i kanclétky né&jak ,Gfednicky™ styl mysleni a vyjadiovani (napf.
neosobnimi  formulacemi, del§imi ¢i terminologicky fundovanymi sloZeninami,

slozitymi verbonominalnimi konstrukcemi apod.)?

(2) Zakomponoval socialné demokraticky kandidat na funkei kancléfe do svého
projevu skute¢nost, Ze objektem jeho kritiky je Zena?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dobre, nedoporucuji
k obhajobé): dobre
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