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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén): Cilem prace bylo dle autorky popsat a komentovat vyskyt
minulych slovesnych ¢asti ve ¢lancich zabyvajicich se Zivotnim prostfedim, a to nejprve ve srovnani s prézentem a
futurem, poté na zéklad& srovnani vSech tfi slovesnych forem navzajem. Cil byl splnén, komentat k vysledkiim
ziskanym v praktické ¢asti jen mohl byt podrobné;jsi.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro&nost, tviiréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
piiloh apod.): Prace se sklada z Gasti teoretické a asti praktické. V teoretické Gasti autorka nejprve vysvétluje riizné
morfologické pojmy, jako napf. jednotlivé slovesné kategorie, a poté se zabyva slovesnymi Casy v némciné€ s
dirazem na Casy minulé.

Autorka v této &asti vyhledala vhodné odborné zdroje, vybrala z nich relevantni informace a dokazala je vétSinou v
utiidéné a uzitetné formé predloZit tenati. V této &asti prace je patrny zajem autorky o téma a dobrd orientace v
dané problematice. Misty se objevuji pouze drobné nepresnosti (napt. na str. 29 v kap. 5.1 véta Die erste Variante
(vyznamu préterita - pozn. oponentky) driickt nicht die Vergangenheit aus, sondern es geht um ein Erzdhltempus.
Vypravéni se pfitom ale rovnéZ mlze vztahovat k minulosti a vétSinou se k ni také vztahuje.). Nazvy kapitol 4-6
mohly byt formulovany ptesn&ji (napf. kap. 4:: Morphologische Charakteristik der Vergangenheitstempora).
Teoreticka &ast viak kazdopadné ptinasi podstatné informace ke viem slovesnym &asiim s dirazem na ¢asy minulé,
které ucelné& piedstavuje z hlediska morfologického, sémantického i syntaktického.

Na teoretickou &ast navazuje &ast praktickd. V ni se autorka na zakladé analyzy 82 &lankt z rakouskych, némeckych
a Sesko-némeckych periodik snazila postihnout vyskyt jednotlivych &ast a komentovat je. K této ¢asti ma oponentka
bohuzel nékolik vyhrad. Analyzovany vzorek byl naprosto dostateény, v ramci BP spi§ nadstandardni. Autorka z néj
také jist& ziskala n&které zajimavé informace. Pfesto praktickd &ast pisobi pon¢kud neucelenym dojmem, a to z
riiznych dfivodd, napt.: dle ndzvu prace by byvalo mélo byt stéZejni vyhledat a komentovat pouziti minulych ¢asi.
Do praktické &asti jsou ale zahrnuty vSechny asy, coz jisté také vede k zajimavym vysledklim, minulym ¢astim by
se ale autorka mé&la pfece jen v&novat pfednostné, v praktické analyze ale zistava jejich pojeti ve fazi popisu Cetnosti
bez hlubsi analyzy sémantiky téchto tvarQi, a to i s ohledem na zkoumanou oblast Zivotniho prostiedi. T¢ se autorka
hloubé&ji vénuje pouze pfi vysvétleni, co to je Umweltpolitik, ale z analyzy viibec nevyplyva, zda texty z této oblasti
v uziti minulych &ast vykazuji n&jaké zajimavé znaky, napf. v jakém kontextu se v téchto textech pouziva
préteritum, v jakém perfektum apod. V této souvislosti by byvalo jisté zajimavé rovnou uvadét i prikladové véty,
které autorka zafadila az do pfiloh, bohuZel opét bez dal§iho komentafe, at’ jiz sémantického, nebo syntaktického.
V praktické &asti zaroveii neni tpln& jasné vysvétlena analyza slovesnych zpisobi; autorka sama nejprve uvadi, ze
do analyzy zahrne pouze tvary v indikativu (str. 39), nakonec se ale zabyva v§emi zplsoby a vénuje jim dokonce
i samostatnou tabulku v piiloze &. 1. Pies tyto skute&nosti, které mohou byt pro &tenate ponékud matouci, pfinasi ale
prakticka &ast i fadu konkrétnich vysledki k &etnosti riznych tvari véetné minulych €asti v analyzovanych textech
a dopliiyje je prehlednymi grafy.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz{ na literaturu, graficka Gprava, piehlednost
¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.):

Velkym kladem prace je jazykovy projev. Prace je psana némecky a pocet chyb je naprosto zanedbatelny. Citace i
odkazy na literaturu jsou v porfadku. Graficka Uprava je jednotna a ptehledna.

Ur&itou vyhradu ma oponentka pouze k piehledu ¢lankd v praktické Gasti. Neni pfili§ jasné, pro¢ autorka zaradila
kompletni vydet &lanki p¥imo do textu prace, a to dokonce ve dvou nékolikastrankovych tabulkach, kdyz by bylo
stacilo ¢lanky uvést v seznamu literatury, eventualné presunout (jednu souhrnnou) tabulku do pfiloh.

Kvalita tabulek a grafti je v pofadku.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalarské prace, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.): Autorka v praci v mnoha ohledech prokézala zjem o téma a snahu o jeho dikladné zpracovani. Je
tedy mozno kladn€ zhodnotit jak praci s odbornou literaturou pfi sestavovani teoretické ¢asti, tak velké mnozstvi
analyzovanych ¢lankd v praktické &asti a rovnéZ velice dobrou jazykovou troveri zpracovani prace. Jako urcitou
slabinu prace oponentka hodnoti vyse uvedené nedostatky v praktické &asti (viz bod 2). Pfesto se prace miize stat
zajimavym zdrojem informaci pro zajemce o oblast némecké gramatiky, kteti se chté&ji teoreticky dozveédét néco o
funkei a tvorbé Gasti v némeckém jazyce a ktefi chtéji porovnat &etnost uzivani minulych ¢ast v
aktualnich publicistickych textech.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a tfi):

1. Zdivodnéte, jak jste dosla ke tfem hypotézam formulovanym na str. 50.

2. V praci uvadite, Ze ze v8ech minulych &ast se v analyzovanych textech nejvic objevuje préteritum. Vysvétlete
prosim podrobnéji, s ohledem na oblast Zivotniho prostiedi, pro¢ se domnivate, Ze je v textech pravé préteritum
casem nejuzivangj$im a v jakém kontextu je v téchto textech préteritum pouzivano.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dobte, dobte, nedoporuéuji k obhajobg): velmi dobie
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