ZAPADOCESKA UNIVERZITA VPLZNI
Fakulta filozofick4 :
Katedra germanistiky a slavistiky

Prici predlozil(a) student(ka): Hana Pisafikova
Nazev prace: Sprachliche Reflexion der Fliichtlingsproblematik in der deutschen Presse — Untersuchung des
Wortschatzes zum Thema aufgrund der Analyse deutschsprachiger Presse

Oponoval: Dr. phil. Boris Blahak, M. A.

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén): Cilem price bylo dle jeji autorky ,.die Einfliisse der
auflersprachlichen Realitdt auf den Wortschatz in ausgewdhlten Texten zu zeigen, [...] inwieweit sich die
gesellschaftlich-politische Situation v. a. in Deutschland im Wortschatz der publizistischen Texte widerspiegelt.*
(str. 1). Tento cil byl — s nékterymi vyhradami — zhruba splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndro¢nost, tviiréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
priloh apod.): Autorka praci smyslupln& ¢leni do &tyt Gsekd: prvnim je tvod, v némz predstavuje cile své prace a
korpus a seznamuje &tendfe s vystavbou price; v navazujici teoretické &asti (kap. 2) jsou piedstaveny
charakteristické znaky publicistického stylu a typické druhy textd, které k nému nalezeji, kromé toho je nastinén
vyvoj migrace do Némecka az po ,uprchlickou krizi* let 2015/16. V nésledujici praktické &asti (kap. 3) autorka
vybird — po kratkém popisu zkoumanych titénych periodik Die Zeit (zastupce némeckych tiskovin) und Die Presse
(zastupce rakouskych médif) — ptiklady jazykovych zvlastnosti z pojmového pole migrace, které byly nalezeny ve
zkoumaném obdobi v analyzovaném korpusu. Zaver préce tvoii shrnuti (kap. 4).

Price, z tohoto Ghlu pohledu dobfe vymezena, vykazuje viak nékteré metodické slabiny, které lze zaznamenat jiz ve
vybéru korpusu: V. Gvodu je tento korpus vymezen poétem 30 &lénkd, v seznamu literatury jich je ale uvedeno jen
dvacet. Pokud se jevy, které jsou pozdgji v préci analyzoviny, v ondch deseti neuvedenych &lancich vibec
nevyskytovaly, byly by vysledky uvedené v zavéru prace jen st&Zi reprezentativni pro dana ti§ténd média v ramci
publicistického stylu. Pfi vyhodnoceni korpusu je dile napadné, Ze podle jednoho uréitého hlediska byl casto
prozkoumén jen jeden dil¢i korpus (Die Zeit nebo Die Presse), druhy nikoliv (tyka se napf. zkouméni metafor,
metonymii a personifikaci, které byly zkoumény jen v Die Presse; Komposita se slovem Fliichtling jako slovem
uréujicim byla oproti tomu zkoumana pouze v novindch Die Zeir). V takovém piipad¢ je pak tézké ucinit zavéry,
které by se vztahovaly k celému korpusu. Kromé toho by byvalo bylo velmi Z4douci provést kvantifikaci dosazenych
udajl (mj. pomoci grafi &i statistik); ta ale provedena nebyla.

Rovnéz plénovand analyza ,[aJusgewdhlte[r] Besonderheiten im Wortschatz zum Thema Fliichlingsproblematik*
(str. 17) vykazuje ur¢ité nesrovnalosti: U t¥ ze sedmi uvedenych »heologismi*“ (Selfie, budgetieren, Billigjob) se
jedna o slova, kterd jsou jiz delsi dobu zakotvena v némecké slovni zasobé a jsou jiz uvedena i v Dudenu,’ proto lze
jen stézi hovofit o slovech nové vytvorenych. U slov citové zabarvenych (str. 19 ad.) chybf jazykovédné uptesnéni
pojmi ,citovost” a ,,jazyk®,?, coZ vede k tomu, Ze se vybér zde uvedeného materidlu, obsahujiciho navic pouze tfi
slova (schwammig, Kassasturz, zu kurz kommen), jevi jako samotgelny a subjektivni. Metafora a metonymie nejsou
v praci od sebe jasné odliSeny; jediny piipad personifikace neni ve skutetnosti personifikaci, protoze v piikladové
Vet& ,.Dort wird, zunehmend entkoppelt von den seriosen Medien, mit bosartiger Lust herumgepobelt (str. 24) neni
slovo Medium podmétem.

V zavéru préce autorka uvadi: ,Die Migration der zwei vergangenen Jahre [...] beeinflusst auch die Sprache der
deutschsprachigen Medien, die direkt in der BRD iiber die Situation berichten, bzw. im deutschsprachigen
Nachbarland Osterreich auf die Situation reagieren (str. 27). Jakym zplsobem toto ovliviiovani probihd, neni ale
vysvétleno ani v piislusné dil¢i kapitole, ani v zavéru prace. Kvantifikace zkoumaného materialu (srovnani stavu
drive — dnes; srovnéni ¢lanki k uprchlické krizi s lanky k jinym tématiim) provedena neni; prezentace zkoumanych
jevl mé spiSe podobu vyétu izolovanych (z&asti i neptesnych) priklad, ktery nemd vzhledem k Udajné tficeti
analyzovanych &ldnktim (str. 1) pfili§ vysokou vypov&dni hodnotu - pokud se ndkterd slova a slovni spojeni

" Srovnej URL <http://www.duden.de/rechtschreibung/Selfie>, <http://www.duden.de/rechtschreibung/budgetieren> und
<http://www.duden.de/rechtschreibung/Billigjob> [Stav: 1.10.2017].

* Srovnej napt. Jahr, Silke (2000): Emotionen und Emotionsstrukturen in Sachtexten. Ein interdisziplincirer Ansatz zur
qualitativen und quantitativen Beschreibung der Emotionalitcit von Texten (= Studia Linguistica Germanica 59). Berlin/New
York: de Gruyter.



vyskytovala v korpusu opakované, neni to blize zmin&no. Déle autorka dochazi k zavéru, Ze v analyzovanych
novinach nebyly pouzity zadné rozdilné jazykové prostiedky (viz str. 27) - k takovémuto zavéru ale s ohledem ng
analyzu nékterych jazykovych jevll omezenou pouze na jedno z obou zkoumanych periodik (viz vy$e) neni dost
dobt'e mozné dojit.

Zaveér, ze je fir die dem Fluchtlingsthema gewidmeten Artikel ein besonderer (oft auch emotional gefirbter)
Wortschatz charakteristisch® (str. 27), je rovnéZ sporny, protoZe zde opé&t nebylo provedeno srovnani s tim, jak
zkoumana média referuji o jinych tématech. ‘

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, grafickd uiprava, prehlednost
¢len&ni kapitol, kvalita tabulek, grafi a piiloh apod.): Clenéni kapitol je logické a pro &tendfe prehledné. UZité
jazykové prostiedky jsou gramaticky i terminologicky pfiméfené a dostaduji pozadavkim kladenym na védecké
prace. Prilezitostng se v praci sice objevuji hovorové obraty (napf. ,zu den heiflesten Themen des Tages®, str. 16),
nevhodné volené vyrazy jako ,die menschlichen Stimme* (Volksgruppen), prohtesky proti syntaxi (z. B. ,Die
stirkste Welle von Immigranten kam nach Deutschland aber erst nach dem Ende des 2. Weltkrieges®, str. 9) nebo
proti spravnému pouzivani ¢lentl v némdéiné (rozliSovani ¢lenu urcitého, neurcitého a nulového), celkové porozuméni
textu a zavérim v ném provedenym neni ale t€émito jevy nijak poznamenano.

Urcité vyhrady k formaln{ strance lze ale vznést u nasledujicich bodu:

= citaty deldi nez tfi radky (napf. str. 3, 6-7, 7) nebyly typograficky odsazeny od souvislého textu;

* v pozndmkovém apardtu (z&asti nezformatovaném) jsou tdaje o zdrojich oproti obvyklé konvenci v citovéani
védeckych praci uvadény i pfi opakovaném uvedeni zdroje v plné délce (misto ve zkracené formé);

* pii uddvdni zdrojl je patrnad nejednotnost v riznych oblastech: (opomenuté) &arky a hacky, (chybé&jici) mezery,
zkracovani kfestnich jmen autorli/vypisovéni jejich celych kiestnich jmen, (opomenuté) Gdaje o vydavatelstvi,
rizné poradi mista, vydavatelstvi a roku vydani, (nadbyte¢né) udévani prislusného ISBN, opomenuty udaj o
strankovém rozsahu u ¢lanki, které jsou soucasti nadfazeného zdroje.

Celkové se presto da formalni stranka prace jest& hodnotit jako uspokojiva.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek apod.): V prehledné ¢lenéné praci psané jazykem, ktery dokaze oslovit Ctendfe, a vénované
aktudlnimu tématu lze vysledovat nékteré ambice, se kterymi autorka praci psala, jakoz i dikladnou praci
s materidlem. Vybér zdrojl, zplsob metodického zpracovani a vyhodnoceni vysledkd vsak viditelné snizuji
preciznost a vypovedni hodnotu vysledki.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az
tF):

(1) V poslednim odstavci prace uvadite vlastni uvahy k jazykovému zpracovani tematiky migrace v némeckém
bulvdrnim tisku. Srovnani seriéznfho a bulvarniho tisku by ziejmé& i byvalo pfineslo vymluvngjsi vysledky. Jaké
rozdily v jazyce téchto druht médii lze olekdvat? Autorce doporutuji béhem pripravy této otdzky k obhajob&
pracovat se star§imi vydanimi deniku Bild z daného ¢asového obdobi.

(2) Lze podobné tendence, jaké jste zaznamenala ve Vasi préci, vysledovat i v ¢eském tisku? Do jaké miry pronikla
wuprchlicka krize® z let 2015/2016 do ¢eskych médii a jak zde byla prezentovana?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobrte, dobie, nedoporucuji k obhajobé): dobte (3—)
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