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1. CIL PRACE:

Cilem bylo provést analyzu vybranych pravnich textli zoblasti némeckého pracovniho prava na zdkladé
syntaktickych specifik zjisténych v odborné literatuie k tématu. Autorka zjistovala, do jaké miry se syntaktickd
vystavba téchto textli shoduje s obecnou charakteristikou odborného jazyka a do jaké miry se od ni li8i. Cil prace
byl splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Prace je psana v némeckém jazyce. PouZzitymi metodami byla reer3e literatury, selekce némeckojazyénych textt
z oblasti pracovniho prava, syntakticka analyza a interpretace vysledki. ReSerSe byla provedena jak v oblasti
némeckého pracovniho prava, tak v oblasti lingvistiky. Némeckou syntax reprezentuji standardni dila
renomovanych autorti (napf. Eisenberg; Diirscheid; Helbig/Buscha; Maroszova/Vachkova; Weinrich), némecky
odborny jazyk pak mj. autofi Roelcke, Schmuck, Hauptmann, Hoffmann a Minarikova. Teoreticka ¢ast se
zabyva pravem a jeho roli ve spole¢nosti (kap. 2), charakteristikou pravnich textii v ramci systému odborného
jazyka (kap. 3) a syntaktickymi specifiky pravnich textl (kap. 4). V praktické ¢asti je ¢tenaf nejprve seznamen
s metodikou syntaktického rozboru (kap. 5), aby mu nasledné byly na konkrétnich ptikladech predstaveny typy
vedlejsich vét, které se v pravnich textech objevuji nejcast&ji (kap. 6). Pro rozdéleni vedlejSich vét a jejich
naslednou analyzu autorka voli klasifikaci formalni a sémantickou podle Diirscheid (2007). Tato klasifikace
vhodné navazuje na absolvované kurzy ramci bakalaiského studia (mj. KGS/MS3N). V préci je analyzovano
zna¢né mnozstvi némeckych pravnich textd platnych v roce 2018 (144 paragraf z péti zdkontl), jejichZ seznam
se nachazi na s. 61-66 (mj. zdravotni pojisténi, dichodové pojisténi, urazové pojisténi, Gprava pracovni doby,
riizné typy zaméstnaneckych pomérd, prace mladistvych). Na s. 5 autorka formuluje ¢tyfi hypotézy. To je znacné
ambiciézni zamér: Kazda z uvedenych hypotéz by vydala na samostatnou odbornou préaci. Vysledky jsou shrnuty
na s. 52-55. Prvni dvé hypotézy by si zaslouzily diikladngjsi ovefeni (napf. prostfednictvim kvantifikace).
Hypotézy & 3 a 4 jsou ovéfeny presvédCivé. Pfinosem prace je sestaveni pofadi nejcastjSich vedlejsich vét
v némeckych pravnich textech.

3.FORMALNI UPRAVA:

Diferenciace textu a strukturovani kapitol jsou prehledné. Teoreticka i praktickd ¢ast jsou v rovnovédze. Volba
zdrojti byla provedena peélivé, zdroje jsou spravné citovany. Pfiloha obsahuje Sest tabulek, které obsahuji
getnosti jednotlivych typii vét a srovnani vysledki (tab. 6). Jazykova droven predkladané prace je na vyborné
arovni. Chyba se vyskytuje v zavéru shrnuti na s. 55. Ackoliv autorka testovala Ctyti hypotézy (tfi verifikovala,
posledni ¢aste¢ng), objevuje se zde vyjadreni k péti hypotézam. Tataz chyba je v resumé na s. 56 a 57. Vzhledem
ke koherenci a logice textu Ize tuto chybu pfi¢ist nepozornosti a povazovat ji za chybu formalni, ne systémovou.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Autorka koncipovala uceleny cizojazyény text, pficemz Celila znatné obtiznosti tématu (propojeni poznatki
lingvistickych a pravnickych). Snazila se téma uchopit globalng a co nejdetailngji, coz mélo za nasledek prodleni
v plnéni ¢asového harmonogramu, zejména pri syntaktické analyze (kap. 6). Takto néro¢né téma by vyzadovalo
priib&zné konzultovat, vyuzivat postupy nejen deduktivni, ale i induktivni. Navzdory této kritické pripomince lze
autorce doporutit, aby se lingvistickou oblasti dale zabyvala, nebot pracuje angazované a dokaze aplikovat
poznatky ziskané studiem.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZ$IMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE:

Na s. 53 konstatujete pondkud véagng, Ze v pribéhu analyzy bylo nalezeno znatné mnozstvi odborné
terminologie (,eine groBe Menge unterschiedlicher Fachbegriffe*), které jsou typické pro oblast pracovniho
prava. Toto dokladate dvanacti priklady. Navrhnéte alternativni postup pro exaktngjsi testovani hypotézy ¢. 1.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: vyborné&/ velmi dobfFe
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