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. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Prace svym obsahem a zpracovanim odpovida stanovenému zadani. K piekladu byl zvolen aktualni text, ktery se
vénuje problematice hospodafské politiky souc¢asného Ruska. Cil prace byl naplnén. Byla provedena analyza
vychoziho odborného textu a nasledné byl text pielozen. Byl rovnéz vypracovan piekladatelsky komentaf s
analyzou piekladovych postupii a prekladovy glosai aktudlni odborné terminologie.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocnost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):

Vivodu autor definuje cile prace a predpokladany postup zpracovani. Teoreticka &ast pojednava o piekladu,
ekvivalenci a vyuzivani pfekladovych transformaci a opira se o studium odborné literatury. Byla provedena
Jazykova analyza vychoziho textu, jez se stala vychodiskem k prekladu. Zde se autor nevyhnul nékterym vagnim
formulacim: Muoco nexcuxu na smy memy (5.8 ); 6 mexcme npucymemeyem n02uuHOCHb BbICKA3BIGaAH I

(8.10 ); 6 nepesode npucymemeyem mexnuxa cenepanusayuu (s.37 ). Vysledny preklad je celkové adekvatni v
roviné sémantické, lexikalni i stylistické. Autorovi se v3ak ne vzdy podafilo zvolit vhodny ekvivalent
prekladaného vyrazu, napi: Corsnoe cocydapemeo — spolecensky stat (s.39); enewnesxonomuuecxkas nonumuxa
/ vnéjsi ekonomicka politika (s.16); yuém unmepecos opye dpyea /pocitani vzdjemnych zdjmii (s.17); edunoe
IKOHOMUYeCKoe npocmpancmeo / jediny hospoddrsky prostor (s.18). Nebyl rozlisen vyznam slov propaganda /
propagace (s.24); byl pouZit chybny tvar komparativu- vice diikladna spoluprdce (s.19). Opakované byly chybné
pouzity gramatické vazby se vztaznym zajmenem ktery.

Prakticka c¢ast obsahuje komentai k prekladu, ve kterém jsou uvedeny postupy pouzité pfi piekladu.
Prekladatelsky komentat mé velmi omezeny rozsah a je zpracovan do znaéné miry povrchné. Nebylo zde
vyuZito moznosti, které pfeklad daného textu skyta. Tato skute€nost se odrazila i v Zavéru. Vhodnym doplnénim
prace je glosaf aktudlni terminologie. I zde jsou chyby: docmuue mupa / dosihnout klid (s.71); investovat
v nanotechnologie (s.71); yenybasme compyonuvecmso / prohlubovat spoluprdce (s.72); rozvinovat ekonomiku
(s.73).

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka uprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.):

Predkladana préce spliiuje kritéria kladena na bakalafskou préci. Jeji ¢lenéni je prehledné a logické, citace a

odkazy na literdrni prameny a jiné zdroje odpovidaji pozadované norms.

Nazvy kapitol 2.2; 2.3; 2.4 v Obsahu a uvnit prace se v detailech neshoduji. Doporu¢uji za¢inat zakladni

casti/kapitoly prace vzdy na nové strance. Z hlediska tipravnosti a prehlednosti by to bylo jisté vhodnéjsi.

Vyskytlo se nezarovnani textu zprava (obsah +s.12,13 ).

V seznamu literatury neni uveden Zadny slovnik, ackoliv autor jisté né&jaky pouzival. Do kontextu prace
nezapada

zdroj, ktery se vénuje problematice literarniho prekladu (s.41).

Jazykovy projev v Cestin€ vykazuje urcité nedostatky, napf. naruSeni shody podmétu s piisudkem (s.38) a dalsi

Pochybeni: postupy, které byli pouzité (s.42); lexickd transformace (s.42); teoretickd cdst je udélana proto
(s.42);

kondani forumu (s.26).0Opakované se objevuji chyby v oznaceni délky ¢eskych samohlasek.




