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Obsah prace:

Prace je vrozsahu 151 stran (prace neobsahuje pfilohy). Prace je rozdélena
do 6 vétSich (vécnych) kapitol, a to nasledovné:

Definice organizovaného zlo¢inu.

Historicky vyvoj pravni Upravy organizovaného zloc€inu.

Aktualni pravni dprava organizovaného zlo€inu v ¢eském pravnim fadu.

Postih organizovaného zlo€inu v ¢eském pravnim fadu.

Operativné patraci prostredky.

Dal3i néstroje napomahajici postihu organizovaného zloginu v TR.
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Zakladnim cilem podle autorky je komplexné a odborné shrnout fakta, poznatky a
Gvahy tykajici se organizované kriminality a vytvofit tak logicky uceleny pravni pohled
na aktualni problematiku. Prace si pfedevSsim dava za cil objasnit pojem
organizovaného zlo¢inu z aktualniho i historického pohledu.

V praci nejsou absentovany ani formalni kapitoly (Gvod, zavér aj.), a prace je ¢lenéna
vhodné do podkapitol. Autorka se vhodné zaobira jednotlivymi trestnymi ¢iny dané
oblasti a optimalné popisuje strukturovanou materii prace.

Z daného pohledu je zjevné, Ze autorka prevaznou cast prace popisuje teoretické,
ale

i praktické zkuSenosti v ramci ,organizovaného zlocinu“, vramci trestniho prava
hmotného, ale i trestniho fizeni. Jedna se dnes snad o bohuzel ,klasickou®
kriminalitu, ktera je v sou¢asné dobé dosti popsana (napf. v podrobnych komentéarich
k trestnimu fadu ¢&i k policejnimu pravu). Zejména napf. popis z hlediska policejni
prace mohl byt v praci vice ingerovan.

V neposledni fadé v prace jsou popsany i metody (ovSem bez podrobného popisu).

Naro €énost zadani, napln éni cil G prace:

Zadani prace si autorka vybrala sama. Samotné zadani prace, tedy rozsah prace a
cile prace jsou dosti Siroké a obsahlé (celkové organizovany zlocin). Z pohledu
samotné prace by bylo vhodné se zaméfit na dosud nediskutované véci (napf. prave
policejni &innosti z hlediska zakona o Policii CR).

Autorka prace si stanovila dosti obecny cil, tedy spiSe popisny cil, kdy vysledky
v ramci rigorozni prace by mély byt konkrétni a specifické (i kdyz napf. konsekvence



historické, jsou silnym pozitivem prace). NageZ v samotné praci se autorka mohla
vice zaméfit na praktické pfiklady (napf. konkrétni pfiklady z praxe). Na druhou
stranu prace je konsolidovand a z hlediska cile prace plné optimalni a vhodné
popsana.

Je patrné, Ze autorka prace se obecné vtématu prace orientuje a je schopna
popisovat danou oblast.

Vécna stranka prace:
Samotna prace nevykazuje vécné chyby.

Jedna se spiSe o opisnou praci (vhodnou napf. jako ucebnice, kde shrnuje Sirsi
oblast, ne plné konkréto).

Jako pozitivum Ize uvést historicky exkurz a pouZiti judikatury.

Forméalni arove n prace:

Prace napliuje formalni aroven (prace je v optimalnim rozsahu). Dale citace pouzité
literatury a zejména citace pravnich predpisu jsou pfesné (napf. mohl vice feSit
formalni aroven, napf. ¢islovani pramenu, jejich abecedni poradi).

Hodnoceni prace:

Samotna prace je souroda, je systémové roz€lenéna. SpiSe je sice obecného
charakteru, kdy by mohla autorka vice se zaméfit na konkréta (individualnost), ale na
druhou stranu obsahuje fadu oblasti, které jsou velmi precizné popsany. Prace je
optimalni z hlediska pfedloZeného textu.

Prace je vtomto ohledu vhodné strukturovana, z hlediska vécné materie je pfesna a
dostate¢na. Argumentacné je na vySi a napliuje pozadavky na rigorézni praci.
Doporucuji praci k obhajobé.

V Praze dne 6. 11. 2021

FrantiSek Vavera



