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1. CIL PRACE: Cilem bakalaiské prace je interpretace knihy Modlitba za Cernobyl: kronika budoucnosti Svétlany
Alexijevic¢ové a porovnani dila se serialovym zpracovanim tématu ¢ernobylské katastrofy. K dosazeni cile se v praci
pouziva analyza titulu, kompozice, déje, ¢asu a prostoru, postav a jazyka dila a dalsi porovnani dila se seridlovou
adaptaci. Mzeme konstatovat, ze postaveny cil byl ve velké mife splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI: Cést 1. je vénovana autorce, 2. Gast obsahuje interpretaci dila z riznych whla
pohledu, ve 3. &asti je priblizena seridlova adaptace knihy, v této ¢asti se autorka zabyva tvarci, vydanim, postavami,
déjem a hodnocenim seridlu. Porovnani obou dil je vénovana 4. ¢ast, kde se popisuje, ¢im se dila od sebe lisi, a ¢im
jsou si podobné. Struktura prace je logicka a jasna. Za vyhodu prace lze povazovat vysvétleni literarné teoretickych
pojmi v zadatku kazdé z ¢asti, vénovanych analyze literarniho dila, coz jasné ukazuje na to, ze prace ma teoretické
podklady, chybi v8ak podrobné&jsi analyza jazykovych prostiedki a ptipadné porovnani prekladu s originalem; pokud
jazyk originalu nebyl zkouman, by bylo tfeba zminit, Ze jazykové analyze podlehl pouze pieklad.

3. FORMALNI UPRAVA: Jazyk bakalatské prace docela odpovida odbornému vyjadfovani, a& by praci prospéla
korektura, ponévadz prace obsahuje rizné chyby: napt. pouZiti nevétnych konstrukci ve funkei vét: s. 8. Autor neboli
., puvodce literdrniho, vedeckého, malirského aj. dila. Osobnost autora literdrniho (uméleckého) dila dopliuje
umelecky kontext dila a ovliviiuje i jeho vnimani. ; s. 10. Titul neboli ,,uvodni samostatna cdst literarniho dila jmenné
nebo vétné povahy, slouzici jako jeho oznaceni. “ Nalezneme i dal$i chyby, napf. s. 7. Spolupracovat a citovat budu z
techto dvou zdroju; s. 8. Sve knihy pise zpisobem jim vlastnim; s. 10. Pojem interpretace je ve Slovniku literarni teorie,
redigovany Stépanem Vlasinem vysvétlen jako vyklad textu; s. 12. Lidé, ktes se scastnili rozhovors s autorkou, ve
svych monolozich vypravi pribehy, které se staly, 10 let (i vice) po katastrofe; s. 14. Jako posledni byl Valentin_ manZel,
s. 22. Za nim také prijela jeho manzela, tu vsak nechteji na vrdtnici pustit, a tak je podplati; s. 30. Naopak v knize je
autorka vice presnejsi; s. 33. Bylo by velmi zajimavé porovnat tyto dve verze z ruznych provenienci spolu s dilem
Svetlany Alexijevicové a dalsim knizni adaptac/ tohoto tématu. Také na s. 12. postava, ktera se ze zacatku jmenuje
Ludmila, se v piisti vété stane Valentinou, coz je matouci.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE: Text méa viechny néleZitosti odborné prace, cil byl studentkou
dosazen, analyza literarniho dila ma teoreticky zéklad, porovnani knihy se seridlem déva dobrou pfedstavu o obou
dilech, a¢ by praci prospé€la uprava a hlubsi analyza jazykovych prostfedku.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):
S jakym tcelem je do serialu uvedena postava Uljany Chomiuk, kterd se v knize neobjevuje?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: Velmi dobfe.
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