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1. CIL PRACE:
Cilem ptedlozené bakalaiské prace bylo zhodnotit fungovani (¢i naopak nefungovani) stereotypti ¢i ustalenych
kulturnich a socidlnich standardti v ¢esko-némecké interakci. Autorce se podatilo dosdhnout cile velmi piesvédcive a
Vv plném rozsahu.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviiréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):

Hlavnim obsahem prace je prostiednictvim dotaznikového Setfeni a nasledné kvalitativni analyzy ovéfit poznatky
zvolené teorie interkulturni komunikace. Na zakladé toho autorka vhodné vybira fakta a koncipuje teoreticka
vychodiska. Zevrubné seznameni se s problematikou kulturnich standardd a stereotypti a jejich vztazenim k &esko-
némeckému kontextu ptispélo i ke kvalité sestaveného dotazniku, jasné stanovenym kritériim ohledné cilové skupiny
cestu otevienych odpovédi (formou komentafi k ilustrativnim situacim zachycujicim stereotypy v bézném zivote). Pro
zjiSténi, zda stereotypy funguji, ¢i nikoliv je to pfistup zcela adekvatni, i kdyz klade velké naroky na nasledné
zpracovani (dikladna analyza s vyvozenim zaveérQ a jejich kategorizaci). Odkryva, jak autorka dokazuje, podprahové
vnimani téchto stereotypu, které by v uzavienych odpovédich piekrylo ¢asto raciondlni odmitnuti popisovaného
chovani jako stereotypu.

Autorka zvladla vSechny vyzvy, které si pii zpracovani problematiky sama vytkla a pfipravila, dokazala udrzet
naplnéni hlavniho stanoveného cile i za cenu vynechani fady ptikladti nebo ziskaného materialu, ktery k nému pfimo
nesméfoval. Ocenujeme tento kriticky pfistup, schopnost zevrubné uvazovat nad tématem, nad daty a precizné
formulovat zavéry na zaklad¢ porovnavani faktt z odborné literatury a vlastniho pozorovani a vyzkumu.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka uprava, piehlednost
¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a pfiloh apod.):

Predkladana bakalarska prace plné odpovida vSem stanovenym formalnim narokiim na tento typ kvalifikacni prace.

Vyznacuje se kvalitni jazykovou strankou, prehlednou a logicky uspotfadanou strukturou, celkovou peclivosti a

preciznosti.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

Téma je zpracovano kvalitn€é po vSech strankach. V predstavovanych vysledcich vyzkumu, k némuZ autorka

pfistoupila velmi zodpovédné a v ramci néhoz nashromazdila velké mnozstvi podnétného materialu, se odrazi jeji

aktivni, disciplinovany a tvoiivy pfistup v priubéhu celé ptipravy, realizace a vypracovavani piedlozeného pojednani.

I proto piekraCuje predloZzena prace obecnou uroven bakalafskych praci a ma velky potencial pro rozvedeni

problematiky v navazujicim studiu pti tvorbé diplomové prace.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tii):
a) Pti obhajob& piedstavte struény prifez shroméazdénym materidlem, ktery jste v praci nakonec zamérné
nepouzila. Shriite také kritéria vybéru, ktera vas vedla k tomu, co do svého vykladu zafadite a co nikoliv

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng&, velmi dobie, dobte, nedoporucuji k obhajob&): vyborné
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