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uvoD

Pfredstavte si, zZe jste divka cca kolem dvaceti let, ktera se rozhodla splinit si
svUj sen a ziskat Fidi€sky prikaz pro motocykl (A2). Pro mnohé jste spiSe exot
a to v€etné ucitele autoSkoly a vaSich muzskych spoluzakd. Poznamky typu
“Opravdu si mysli§, Ze na to mas?” nebo “Kdyz jsem zjistil, ze dneska budeme
jezdit spolu, tak jsem nespal” ze strany uditele, &i od vasich spoluzaku “Ta
mala holka at' na to radSi neleze” naznacuji, ze jisté typy fidi€aku jsou spiSe
pro muze nez pro zeny, a Ze oblast autoSkoly je spojena s celou fadu
genderovych stereotypl a predsudkl. Pfesné takovou zkuSenost jsem si
prozila a diky ni mne zacalo zajimat, zda jde o ojedinély exces, nebo zda je
genderova stereotypizace pro autoskoly tak markantni. Cilem této prace je
proto odhalit, zda autoskoly reprodukuji a udrzuji genderové rozdily mezi fidici
motorovych vozidel, nebo se je naopak snazi prehliZet Ci jim pfedchazet a zda
jsou jednou z téch instituci, ktera se podili na vymezovani genderovych rozdilt
Ci naopak se snazi od nich odhlédnout.

Existuje cela fada odborné literatury, ktera vnima vzdélavaci instituce jako
nastroje pro délani genderu. Zajima mé, jak si v tomto sméru stoji autoskoly,
které jsou také jednou ze vzdélavacich instituci se zamérem naucit své zaky
fidit motorova vozidla. Jisté se zde genderové rozdily najdou, ovSem ja bych
rada zjistila, jestli je autoSkoly zohlednuji, ¢i je dokonce béhem vyuky vynucuii,
nebo je tomu naopak a snazi se je odstranit. K takto vymezenému cili
odpovida struktura moji prace.

V teoretické Casti se zabyvam konceptem genderu jako takového. Zaméruji
se zejména na dvé hlavni teorie tykajici se genderu, a to “doing gender’ a
‘undoing gender”. Dale se vénuiji také literatufe, ktera prfedstavuje stereotypni
postoje a charakteristiky spojované (nejen) s mladymi fidi€i. Zminéné
genderoveé teorie spoleCné se stereotypnimi predstavami o fFidiCich dale
vyuzivam pro vytvoreni vyzkumného cile.

V metodologické ¢asti popisuji pfipravu a realizaci strukturovanych
rozhovorl, pomoci kterych se snazim nalézt odpovédi na své vyzkumné
otazky. Respondenty jsem rozdélila na dvé skupiny: ucitele v autosSkolach a
zaky, ktefi autoskolu v posledni dobé uspésné ukoncili.



1 TEORETICKA CAST

1.1 Genderové rozdily a jejich utvareni

Ackoliv gender je od 50. let 20. stoleti v sociologické terminologii ustaleny
termin, jeho vymezeni je problematické uz jen z toho duvodu, Ze je davan do
uzké souvislosti s dalSim terminem - s pohlavim. To je zfejmé napfiklad v
Sociologické encyklopedii. Podle ni je pohlavi jedno ze dvou zakladnich
charakteristik jedince (spolu s vékem). Je biologicky dané a urCuje se podle
pohlavnich chromozom, gonad a tvaru pohlavniho organu. Biologické pohlavi
je pro Clovéka dané jiz v momenté jeho narozeni a v Sociologické encyklopedii
je davano do protikladu s genderem charakterizovanym jako socialni pohlavi.
Tento termin je pouZivany pro soubory vlastnosti a chovani formované
kulturou a spojené s obrazem muze a zeny. Je to kulturni nadstavba
biologického pohlavi. Ukazuje, co je danou kulturou vnimano jako Zenské
nebo muzské. ROzné kultury ov8em mohou mit o Zenskosti a muZskosti
rozdilné predstavy. Této problematice se vénuji tzv. gender studies, které
zkoumaji genderové role, rozdily, konflikty a stratifikace v riznych sférach
spolecnosti (napfiklad na trhu prace)'.

Pokud se ale zaméfime na gender jako takovy, nabizi se nam dva mozné
diskurzy, skrz které na néj mizeme nahlizet: kulturni a historicky. Jak uz bylo
zminéno, gender je kulturné relativni. Vzdy zalezi na tom, z pohledu jaké
kultury se na situaci divame. Co je to byt muzem v Ceské republice? A stejné
tak, co je to byt Zenou? A jak by se liSila odpovéd, kdyby se v otazce objevil
jiny stat nebo dokonce jiny kontinent? Nejen, Zze by se odpovédi mohly vyrazné
liSit napfi¢ raznymi kulturami, ale také by se liSily od jedince k jedinci. Jeden
muz muUzZe mit naprosto odliSné pfedstavy o tom, co z néj déla muze, nez
napfiklad jeho bratr - i pfesto, ze vyrustali ve stejném kulturnim kontextu.
(Haraway 1991: 82-104)

Nahlizeni na gender také proslo dulezitymi zménami v €ase. Na vzniku
pojmu gender se vyznamné podilela nejruznéjsi feministicka hnuti v obdobi po
druhé svétové valce. Hlavnim cilem bylo upozornit na diskriminujici pfistup k
Zzenam v tehdejSi dobé. Historicky se tento pohled na zeny postupné vyvijel a
ménil. Velky vliv pro feministické hnuti, a tedy i vyvoj genderu jako takového,
méla spisovatelka Simone de Beauvoir s jejim vyrokem: “Zena se Zenou
nerodi, ale stava se ji.” (anglicky “One is not born a woman, but becomes
one.”). Tento vyrok polozil zaklady pro vznik genderu, jelikoz naznaluje, Ze
Zzenskost neni biologicky atribut, s nimz se Clovék rodi, ale spiSe je ho tfeba
néjakym zpusobem “ziskat”. (Simone de Beauvoir 1967)

! zdroj: Sociologicka encyklopedie [online]. [cit. 20.2.2022]. Dostupné na:
https://encyklopedie.soc.cas.cz/
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Dalsim vyznamnym vlivem byla medicinska praxe profesora psychiatrie
Roberta Stollera, ktery se zajimal o tzv. hermafroditni déti. Tyto déti nemély
vyvinuté pohlavni organy, které by odpovidaly jejich biologickému pohlavi, a
tak se Casto ucily fungovat ve spole€nosti, jako kdyby mély pohlavi opacné. Z
pozorovani téchto déti a jejich socializace Stoller vyvodil, Ze Clovék mize mit
plné vyvinutou genderovou identitu, aniz by odpovidala jeho biologickému,
hormonalnimu nebo chromozomovému stavu. Gender se tedy odpoutal od
biologického pohlavi, coz dalo transgender lidem moznost lepSi seberealizace
ve spole€nosti. Gender vychazi hlavné z konkrétniho jednani jedince, které je
esencialné budto spiSe Zenské nebo spise muzské. (Stoller 1968)

S takovou mysSlenkou pfisel mezi prvnimi autor Erving Goffman, ktery
popisuje tzv. “pfedvadéni genderu” (anglicky gender display), kde uvadi, Ze
kazdy jedinec letmo predvadi svuj gender ve svych interakcich s ostatnimi.
Kazdy ma podle néj svou esencialni genderovou pfirozenost, kterou svym
jednanim neustale dava najevo svému okoli. Napfiklad ladné a jemné doteky
jsou vylozené Zenskym “pfedvadénim” genderu a naopak muzskym je spisSe
silny uchop. (Goffman 1976). Z tohoto Goffmanova konceptu pozdéji vychazi i
autofi West a Zimmerman v jejich slavném textu, ktery nese nazev Doing
Gender (Délani genderu) (2008). Gender nevnimaji jako danou vlastnost
jedince, ale jako vysledek jeho kazdodenniho jednani, které odpovida jeho
pohlavni kategorii. Pohlavni kategorie tedy muze byt, stejné jako biologické
pohlavi: muz nebo Zena. A lidé ve svych interakcich a ve svém chovani
neustale ukazuji, do jaké z téchto dvou kategorii nalezi. Gender tedy neni
permanentni/staly, ale je zde i néjaka moznost zmény, pokud tomu jedinec
pFizpUsobi jeho kazdodenni fungovani a byti.

Délani genderu je pfitomné ve v8ech sférach nasich Zivotl. UCime se délat
svUj gender skrze socializaci od naSich rodi¢l, skoly, z médii a celkové z nasi
spolecnosti. Toto délani genderu tedy neprobiha jen na individualni urovni, ale
i na urovni riznych spole€enskych instituci. V kazdé instituci si osvojujeme
‘bézné” délani naseho genderu, kazda tato instituce ma totiz své vlastni
nepsané normy. Napfiklad uz na zakladni Skole maji déti prehled o tom, co si
mohou a nemohou dovolit délat chlapci, a co dévCata, a jak je na né
nahlizeno, pokud tuto normu spliuji, nebo naopak nespliuji. Na to poukazuje
krom jinych také autorka Lucie Jarkovska (2009) ve svém etnografickém
vyzkumu ve Skolni tfidé. Popisuje zde, Ze pani ucCitelka feSi situaci uplné jinak,
kdyz zlobi kluci a jinak kdyz zlobi dévcata.

‘Divkam se nedostava patricného uznani, protoze jsou bud’ neviditelne,
nebo zavrZzenihodné. Kluci zase nemaji divod s vyruSovanim a provokacemi
pfestat. Vyucujici je od nich oCekava a pro jejich zlobeni vytvafi prostor.
Viytrznictvi prinaSi klukim sankce (poznamky, dutky), ale zaroveri urcity lesk



”

odvaznych hrdint, a to nejen v ocich vrstevniku, ale i v ocich ucitelky.
(Jarkovska 2009: 183)

Je tedy zfejmé, ze uz ve Skolnich lavicich dochazi k tzv. délani genderu -
pro kluky je typickym délanim svého genderu zlobeni, pro dévCata zase
pasivita. Ve tfidé ale byly i vyjimky u obou skupin. Chlapec, ktery nezlobil, byl
ostatnimi popisovan negativné a bojacné. Divka, ktera byla ve svém jednani
vice maskulinni, byla oznaCovana, ze je “jako kluk”’. Pokud nevyhovujeme
nastavenym normam, dostavame od naseho okoli urCité sankce, stejné jako
tomu bylo v téchto pripadech.

Na zminénou teorii “délani genderu” reaguje Judith Butler ve svém dile
Undoing gender (2004). Uvadi, Zze gender rozdéluje spoleCnost na dvé
kategorie - muzi a Zeny. Ve spoleCnosti se ale, jak uz bylo zminéno, nachazi i
lidé, ktefi nepatfi ani do jedné z téchto kategorii. Gender tedy vymezuje dané
osoby, které neodpovidaji témto pfednastavenym, socialné konstruovanym
kategoriim, jako ménécenné, méneé skuteCcné. Kdyz se napfriklad
transgender/queer Clovék odmita s genderovym normativem ztotoznit, pro jeho
identifikovat ostatni nejprve na zakladé toho, jestli maji Zenské nebo muzské
genderové charakteristiky. Pokud napfiklad potkame Clovéka, u kterého si
nejsme jisti, jestli spada do kategorie “muz” nebo “Zena”, vyvede nas to z miry
a nevime, jak k danému cClovéku pfistupovat. Podle Judith Butler by nas ale
tyto konstrukty neméli definovat. Spisovatelka tedy pfichazi s feSenim, jak se
vyporadat s omezujicim plsobenim genderu, které dopada individualné na
kazdou osobu ve spoleCnosti. Nejde ji jednodu$e o “doing gender” ale o
“‘undoing gender”. Butler véri, ze pokud se budeme aktivné snazit o vymazani
genderovych rozdilu - tedy budeme “odvolavat/oddélavat” gender - docilime
tim spoleCnosti, kde jsou si lidé rovni bez ohledu na to, do jaké pohlavni
kategorie se zafazuji (Butler 2004). Mizeme si tedy polozi otazku, jak v
souCasné dobé autoskoly pod vlivem emancipacniho hnuti na tento
pozZzadavek zareagovaly? Podporuji autosSkoly tvorbu a udrzovani genderovych
rozdill za volantem nebo naopak jdou proti témto rozdilim a snazi se je
odstranit z kazdodenni praxe v autoSkolach?

1.2 Stereotypy fidiéskych styla

Spole€nost v ramci Fizeni dopravnich prostfedkd nahlizi velmi rozdilné na
muze a zeny a jejich potencialni nebo realné vykony za volantem. Existuji jisté
stereotypni myslenky spojené s fidiCi muzského i zenského pohlavi. Kazdého
z nas jisté napadne néjaky priklad, at uz je to vysoka rychlost a nebezpeci
spojené s muzi za volantem, nebo pomala jizda a neSikovnost spojena naopak
se zenami. V této souvislosti existuje fada studii, které posuzuji vliv genderu
na vykon jednotlivce pfi fizeni dopravniho prostfedku.
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Napfiklad Granie a Papafava (2011) se dotazovali cca 600 francouzskych
pfedSkolakd a Skolakl na jejich nazory tykajici se pravé této problematiky.
Vsimli si, Ze vysledky byly znaéné kontradiktorni. MuZzi byli celkové hodnoceni
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détskych vypovédich tedy dochazelo k oddéleni bezpelnostni a dovednostni
stranky pfi Fizeni. Déti také oznaCovaly muzZe jako vhodnéjsi k fizeni a Zeny
jako méné vhodné. Dalo by se tedy fici, Ze fizeni motorového vozidla je détmi
stereotypné vnimano jako spiSe muzska genderova role nez ta Zenska. Ale i
takové nazory mohou mit podil na tvorbé téchto rozdild. MuzZi jsou vnimani
jako pfirozené& lepsi Fidi6i, a tak si mohou dovolit vice riskovat. Zeny jsou
vnimany jako Spatné fidicky, a pravé to je mlze vést k opatrnosti a pasivité za
volantem.

Jina studie (Barr a kol. 2015) realizovana v USA se zaméfovala na
sebehodnoceni mladych fidi€l. Vzorek o 756 dotazovanych mladych fidicich
byl rovhomérné rozdélen, aby jednu polovinu zastavali vyhradné muzi a
druhou zZeny. Obé skupiny hodnotily své postoje k Ffizeni a své chovani za
volantem v dotaznikovém Setfeni. Velka ¢ast muzd o sobé uvedla, Ze jsou
velmi bezpecni FidiCi (38 %). Stejné tvrzeni o sobé uvedlo jen 18 % zen. Samo
0 sobé se toto zjiSténi nezda byt tak nezvyklé, ale ostatni odpovédi v
dotazniku ukazaly, Ze vyznamné vice zen (91 %) ve srovnani s muzi (77 %)
uvedlo, Zze ma vzdy zapnuté bezpecCnostni pasy. U zZen bylo také
pravdépodobnéjsi, Zze budou pozadovat po spolujezdci, aby si mél zapnuty
bezpe€nostni pas. A u muzi byla dale zjisténa vétSi pravdépodobnost
telefonovani a psani zprav pfi fizeni. Opét se tu ukazaly kontradiktorni
vysledky: muzi sami sebe Casto vnimali jako bezpecCné fidiCe, ale u otazek
zaméfenych na bezpecnost se toto tvrzeni nepotvrdilo. A naopak u zen, které
Casto samy sebe nevnimaly jako bezpeclné FidiCky, se ukazalo, Zze vyrazné
vice dbaji na dodrzovani bezpecnostnich opatfeni nez fidiCi muzského
pohlavi. Autofi v navaznosti na tyto poznatky navrhuji pfizpusobit vyuku v
autosSkolach genderu studentd. Pfizplsobeni vyuky by tak mélo odpovidat
konkrétnim slabym a silnym strankam kazdého z genderl. AutoSkola by dle
nich méla zajisStovat prevenci pfed stereotypnim jednanim a postoji kazdého z
genderu, které se ve studii prokazaly.

Na rozdilnost v fizeni dopravniho prostfedku mezi gendery ale mize mit vliv
také fakt, Ze muzi jsou Castéji vedeni k pozitivnimu pfistupu k fizeni a k zalibé
prave v rizikovem fizeni. Muzi a Zeny maji rozdilné vnimani rizik za volantem a
odlidny poZitek z rizikového Fizeni. To jsou dulezité faktory, které poté ovliviiu;ji
jejich vykon a rozhodovani se v nejrliznéjSich situacich, co mohou na silnicich
nastat. Ve studii autorek Rhodes a Pivik (2001) se potvrdilo, Ze pozitivni
pFistup k Fizeni silngji indikoval rizikové fizeni u Fidi€a mladistvych a muzd nez
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u fidi¢l dospélych a Zen. Mladi fidi¢i tedy nejCastéji uvadéli, ze se dopoustéli
rizikového chovani a také v ném z posuzovanych skupin dle véku a genderu
méli nejvétsi zalibu. Pro mladé fidie je specificky pristup k fizeni jako k
zabavé, k uvolnéni se od stresu nebo jako ke sdilené aktivité s prateli. A prave
tato zména vyuziti fizeni, od Cisté potfeby se dostat z bodu A do bodu B k
plnohodnotné samostatné aktivité, podporuje tvorbu a praktikovani rizikového
fizeni mezi mladymi fidi€i. Dle autorek je tfeba zajistit, aby (nejen) zacinajici
fidi€i zménili svuj pfistup k rizikovému fizeni. Navrhuji zmirnit pozitivni vliv a
zalibu mladych fidi€d v rizikovém fizeni a obecné v fizeni dopravniho
prostfedku.

DalSi studie popisuje muze jako celkové nachylngjSi k poruSovani
dopravnich pravidel. Jako FidiCi jsou agresivnéjSi nez zeny, avSak i u téch se
projevuje agrese za volantem. Vyjadfeni vzteku je ale pro kazdy z genderu
ponékud odlisné. Muzi se spiSe uchyluji k fyzické agresi a nasilnému jednani,
zatimco Zeny voli adaptivnéjSi zplsoby a objekt jejich agrese napadaji spise
slovné. Studie ukazala, Ze pfitomnost dalSich osob v dopravnim prostfedku
znacné ovliviuje miru agrese fidiCe Ci fidiCky a nasledné i formu vyjadfeni této
agrese. Podobné potom mohou agresi fidice/fidiCky ovliviiovat i ostatni faktory
jako napfiklad typ a kvalita silnic, po€asi nebo denni Cas, ve kterém zrovna
dany fidi¢/fidiCka vozidlem cestuje. Pocituje-li osoba fidici vozidlo vztek, je
pochopitelné nachylnéjsi k poruSovani dopravnich pfedpisi a k ucasti na
dopravni nehodé. Muzi jsou Castéji agresivni v situacich, kdy jsou pfitomni
policisté, zeny zase pfi dopravnich obstrukcich a zacpach. Jedno z moznych
vysvétleni by mohlo poukazovat na tuto Zenskou agresi jako na vysledek
snahy o propojeni svych rodinnych povinnosti a pracovniho zivota
(Gonzalez-Iglesias, Gomez-Fraguela, Luengo-Martin 2012).

Na mysSlenku propojeni rodinného a pracovniho zivota se snazili odpovédét
ve sveé studii i autofi Lonczak, Neighbors a Donovan. Zjistili, ze u Zen je vysSi
pravdépodobnost, Ze s sebou Castéji vozi v auté své potomky. To tedy také
muze vést ke vzteku pfi Casovém natlaku u dopravni obstrukce. Autofi ale pak
dale argumentuji, Ze se toto vysvétleni neda aplikovat na mladé fidiCky
(napfiklad studentky), které Zzadné déti ani s nimi spojené rodinné povinnosti
nemaji a stejné je jejich Groven agrese pfi obstrukcich vysoka. Zeny také dle
vysledkU studie zazivaji vySSi uroven stresu pfi fizeni nez muzi (Lonczak,
Neighbors, Donovan 2007).

Ve studii byla opét potvrzena hypotéza, Ze muzi maji celkové cCastéji
dopravni nehody a zranéni. OvSem Zeny maji sklony k tomu, si vybirat
velikostné mensi vozidla, ktera nejsou pfilis bezpeCna. To zvySuje
pravdépodobnost vazného urazu, ktera je uz tak u zen vy3Si nez u muzu.
Kdybychom posuzovali vozidlo o konstantni velikosti a hmotnosti, pokud by



muzi a zeny utrpéli stejné fyzické zranéni pfi dopravni nehodé, je méné
pravdépodobné, ze by zeny prezily (Evans, 2001).

Na silnicich se fidi¢i mohou potkat s nejruznéjSimi riziky. Jako nejvétsi riziko
by se ale dali oznacit pravé ostatni pfitomni fidi€i. Prifezem studiemi se
opakuji jako nejrizikovéjSi skupiny seniofi a mladi fidi€i. Stejné tak je tomu i v
textu (Vliv véku a pohlavi fidiCe na jeho vykonnost pfi fizeni) autorky Veroniky
Hamernikové (2007), kde definuje nékolik skupin rizikovych Fidi€l. Patfi sem
seniofi, mladi Fidi€i, nepfizpUsobivi jedinci, pfetizeni fidi¢i a dalSi. Jako nejvice
rizikové byli oznaCeni pravé mladi fidiCi a seniofi. Vzhledem k tématu této
prace se nyni zaméfime zejména na kategorii mladych fidi€¢d. Ve svém textu
sestavila Hamernikova jejich vystiznou charakteristiku, ktera sestava
predevsim z dobrych smyslovych funkci, t€lesné zdatnosti, psychické kapacity,
ale také z impulzivity, agresivity, pfiliSného soustfedéni a selhavani ve
stresujicich podminkach. Existuji zde ale také genderové rozdily.

V testech pohotovosti pfi fizeni a rozpoznani rizikovych situaci meély lepSi
vysledky Zeny. OvSem muzi jsou na tom l|épe v praxi - pfesnéji odhaduji

Vv s

nez u zen a také maji mensi problémy s parkovanim (Havlik 2005).

Co se tyCe fyziologickych aspektd, muzi dle vysledkl rychleji reaguji na
zrakové a sluchové podnéty. Jsou také zdatnéjSimi fidiCi ve tmé, jelikoz maji
dokonalejSi dalkové vidéni v uzsim poli. | jejich orientacni smysl je lepSi nez uz
Zen. Zeny ale umi lépe porozumét a pfredvidat chovani ostatnich a kombinovat
emoce s logickym mys$lenim. PFi jizdé na kratkou vzdalenost se fidi¢ky fidicum
vyrovnaly, pfi delSich vzdalenostech byly ovSem rychleji unavené (Havlik
2005).

Bylo zjiSténo, ze muzi Casto vnimaji automobily jako souCast své osobnosti
a pocituji k autum velkou citovou vazbu (Rothengatter, Huguenin 2004). To
nasvédcuje jiz zminénému vyraznému vlivu genderu na utvareni sebevnimani
jedince. Uz Jean Piaget poukazoval na to, ze znamost objektl z détstvi mize
sama o sobé vyvolat pozitivni reakci a vztah k dané véci v dospélosti. Hracky
tedy vyvolavaji v dospélych pocit nostalgie a radosti, kterou méli z hrani si s
hraCkami, kdyz sami byli détmi. Napfiklad holCiCky si hraji s panenkami, aby
se pfipravily na vychovu ditéte, chlapecci si hraji s traktory a autic¢ky, coz muze
vést pravé k pozdéjsi oblibé vozidel, strojl, technologii a citovému poutu k nim
(Piaget 1954). Tato vyrazna muzska obliba dopravnich prostfedku také muze
plynout z vySsSi pravdépodobnosti, ze jejich zajmy budou sméfovany k vécem
spise neZ k lidem. Zeny maiji vyjadfuji vy3s$i zajem o lidi, muZi o véci (Su,
Rounds a Armstrong 2009).

Zminéné studie potvrzuji, Ze stereotypni nazory a pfedstavy ohledné fidi¢u
a FidiCek maji znagny vliv na pribéh samotného aktu Fizeni. Tvofi jakysi
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ramec, dle kterého se na jednotlivé osoby za volantem diva okoli, ale i dle
kterého nahliZi tyto osoby samy na sebe a podle toho pak i jednaji.

1.3 Situace v ceském prostredi

V Ceské prostfedi se tomuto problému vénuje predevSim Veronika
Hamernikova. Ve svém textu zmifuje rostouci zajem mladych lidi o vlastnictvi
fidiCského prikazu. Popisuje, ze v roce 2002 meélo 65 % 18letych fidi¢ské
opravnéni, 25letych ho vlastnilo 90 %. V nasledujicich letech zacal ale zajem o
fidi€sky prukaz postupné ubyvat, na coz upozornil redaktor Jifi Liebreich ve
zpravodajském ekonomickém deniku:

“Zatimco v roce 2009 ziskalo ,papiry” k fizeni osobniho automobilu pfes
128 tisic Soférd, loni (rok 2018) to bylo uZ jen ne celych 93 tisic.” 2

Zjistil, ze pokles poctu novych maijitel fidi€ského prakazu ovlivnily 2
dulezité aspekty. Mladi lidé nachazi jiné zpUsoby dopravy, zejména pokud
bydli ve vétSich méstech. A dullezZitou roli zde hraje také demografie. Dle
Ceského statistického ufadu patfily roéniky 1995 - 2004 k velmi slabym, co se
tyCe mnozstvi narozenych déti.

Zajem o Fidi€sky prukaz uz neni povazovan za “nutnost”, jako tomu bylo v
minulosti, stale ho ale vlastni vétSina Ceské populace, pfiblizné 7 milion(
obyvatel.® Podil Zen se v priib&hu let pohybuje v priméru kolem 44%. Je ale
dilezité dodat, Ze vilastnictvi Fidi€ského prikazu nemusi nutné znamenat jeho
aktivni vyuzivani. Muzl je tedy vySsi podil ve vlastnictvi fidiCského prikazu,
ale také navic i v aktivnim Fizeni. To maze statisticky ovliviiovat jizZ zminénou
vySSi nehodovost spojenou s muzi. Pro€ ale Ceské zeny fidi méné Casto nez
muzi? Statistika a my, magazin Ceského statistického Gfadu, jako hlavni
divod uvadi strach z fizeni, ktery je mnohem vyraznéji pocitovan pravée
Zenami. Tento davod uvedla skoro tfetina Zen bez fidiCského opravnéni. Podil
muzu, ktefi uvedli tuto moznost bylo 5 %. Druhym nej¢astéjSim divodem
uvedenym Zenami bylo, Ze fidit zkratka nepotfebovaly.

V projektu Centra dopravniho vyzkumu a Ministerstva dopravy v roce 2020
vySlo najevo, Ze motivace k fizeni jsou zalozené zejména na socialni roli
daného FidiCe nebo fidi¢ky. Tento fakt mizeme pozorovat konkrétné na ucelu k
cestovani automobilem. MuZi vyrazné Castéji cestuji do zaméstnani a na
sluzebni cesty. Zeny zase pouzivaji sva vozidla zejména pro potifebu

2 Zdroj:
https://lwww.e15.cz/domaci/mladi-nemaiji-zajem-o-ridicak-za-poslednich-deset-let-vydanych-prukazu-s
etrvale-ubyva-1360221
3 Zdroj:
https://www.mdcr.cz/Ministerstvo/Zadost-o-poskytnuti-informace-(1)/Poskytnute-informace/Pocet-regist
rovanych-ridicu-v-CR
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doprovazeni a pecovani o rodinné pfislusniky nebo pro cesty do obchodu k
zajisténi potfeb domacnosti (Vlachova, Statistika a my 2021).

Projekt odhalil, Ze se CeSti muzi a Zeny liSi v bezpecné jizdé, ve vnimani
rizik, v prekraCovani limitd rychlosti a v hodnoceni svych vlastnich schopnosti
za volantem. Muzi jezdi celkové vice rizikové. V roce 2020 byl podil ucasti
muz0 na dopravnich nehodach 68 % z celkového poctu 64 781 nehod, Zeny
tedy zpusobily 32 %. Nehodovost Zen na Ceskych silnicich se kazdym rokem
zvySuje. Vysvétlenim muaze byt i zvySujici se celkovy pocet Zen fidiCek. Na
druhé strané, vy3Si nehodovost muzu souvisi s tim, Zze primérné najednou
vice kilometrll nez Zeny a pfi fizeni Castéji poruSuji dopravni predpisy. | Cesti
fidi¢i jezdi nebezpeénéiji nez Fidicky. Casté&ji fidi pod vlivem navykovych latek,
bez bezpelnostnich pasu a €astéji nerespektuji rychlostni limity a pouzivaji za
jizdy mobilni telefon (Vlachova, Statistika a my 2021).

14 Autoskoly v CR

V Ceské republice funguje zhruba tfi tisice autoskol. Vechny podléhaji
vyhlasce 167/2002 Sb. Lektofi musi dle zakona projit nalezitym proSkolenim a
testovanim, aby mohli v autoSkole pusobit, to ale neni pfilis naro¢né, a tak si
autoSkolu muze zalozit prakticky kazdy. Nasledkem toho u nas mame velké
mnozstvi autosSkol, kterym nezbyva, nez si konkurovat v cenach Skolného.
Vyuka ma stanovené teoretické okruhy, kterym se musi lektofi vénovat,
konkrétné jde o dopravni pfedpisy, ovladani a udrzbu vozidla, teorii zasad
bezpelné jizdy a zdravotnickou pfipravu. Kazdy z okruht by mél zabrat urcity
pocCet hodin teorie. Nékteré autoSkoly si ale dusledkem nizko nastavené ceny
Skolného pocet hodin upravuji a nékteré z danych okruhd uplné vypousti z
najem prostor pro vyuku. Je bézné, Ze lektofi vyuzivaji pro vyklad teorie
nejraznéjsSi mista, napriklad restaurace, zakladni Skoly, konzultacni mistnosti a
podobné. Zak autodkoly vétsinou neni predem informovan, kolik vyu&ovacich
hodin pfesné musi spinit pfed finalni zkoudkou. Je Casté, Zze Zaci vlastné ani
nevédi, Ze se v autoSkole méli vénovat nauce prvni pomoci. Kdyby se ale
takové zanedbani pfipravy provalilo, mohlo by danému ¢lovéku hrozit dokonce
az odebrani fidi¢ského prukazu.*

Vyuka teorie by méla se stavat celkem z 36 hodin. Prakticky vycvik - jizdy -
by mély zabrat celkové alespori 28 hodin za volantem. Dle zakona musi
autoskola prihlasit zaka na finalni zkousku maximalné 15 dnld po dokond&eni
jeho pripravy. Ufad provadsjici zkousku musi poté Zakovi umoznit splnéni
zkousky do 15 dnu od potvrzeni zadosti od autoskoly.

* Zdroj: Informace pro zéky autoskol [online]. Autoskoly.cz, 2011 [cit. 22.2.2022]. Dostupné na:
https://autoskoly.cz
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V obdobi pandemie koronaviru pfesné v tomto procesu ovSem nastal
problém. AutoSkoly musely dodrzovat protiepidemicka opatfeni, a to vedlo k
dlouhym ¢ekacim dobam v autosSkolach. Bézné se stavalo, Zze Zzak Cekal vice
nez mésic, nez byl pfipustén k zavéreéné zkousce. To vytvofilo novy zplsob
konkurence mezi jednotlivymi autoSkolami podle toho, ktera autoSkola byla
schopna dostat ke zkouSce vice zaku. Zaroven to ale bylo protizakonné,
jelikoz se nedodrzovaly povinné Ihuty. (Elsnic 2021).

1.5 Porovnani

Pokud bych méla vySe uvedené informace shrnout, tak stereotypni
mysSlenky a postoje k fizeni dopravniho prostfedku z rlznych zahraniénich
zdroji celkové odpovidaji situaci v Ceské republice. MuzZi jsou u néas
povazovani a sami sebe povazuji za lepSi a bezpecCnéjsi fidiCe. Ke shodé
doSlo i v muzském poruSovani dopravnich pfedpisi a jejich agresivnimu
jednani za volantem. Zeny v nasem statg, stejné jako Zeny jinde ve svété, fidi
méné Casto nez muZi a maji z fizeni vozidla vétsSi strach. Také maji nizsi
nehodovost nez muzi, ale v tom hraje dulezitou roli jejich celkové mensSi
zastoupeni mezi fidici.

Lektofi v Ceskych autoSkolach maiji legislativné dané okruhy, které musi
svym Zakim predat. Jak jsme se mohli ovSem docist, autoSkoly ¢as od Casu
zakon porusuji, at uz umysiné, &i nucené. Co se tyCe legislativniho nastaveni
autoskol, muzeme Fict, Ze je genderové neutralni. Je to ale i Zitou realitou v
autoskolach? Nebo si genderovy pfistup autoSkoly také upravuji dle jejich
potfeb a navyku?

Zminéné studie se shoduji v tom, Ze opravdu existuji jisté rozdily mezi
gendery. Neda se ovSem fici, Ze by byli za volantem lepSi muzi nebo Zeny.
Kazda z téchto skupin ma své vlastni charakteristiky a zplUsoby fizeni, které
nepochybné vychazeji jiz z nau¢enych vzorcl z détstvi. Muzi jsou celkové vice
aktivni a Zeny spiSe pasivni. Stejné tak je tomu i za volantem. Studie se
naopak lisi zejména ve zplsobu méreni “rozdilnosti” gendera.

To, co je pro mUj zamér podstatné, je zodpovédét otazku, do jaké miry v
autoSkolach dochazi k Doing/Undoing genderu. Pro nalezeni odpovédi jsem
zrealizovala vlastni vyzkum z prostredi autoskol.
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2 METODOLOGIE

2.1 Cil vyzkumu a vyzkumné otazky

Cilem mého vyzkumu je odhalit, zda v autoSkolach dochazi k reprodukci
genderovych rozdild mezi fidi€i, nebo jestli se naopak tyto rozdily v autoskole
ignoruji €i potlacuji. Ve zminéné literatufe se vyskytuji jisté mainstreamové
zavery, které chci srovnat s vysledky svého vyzkumu a nasledné je budto
potvrdit, nebo vyvratit. Na zakladé téchto cilu si kladu nasledujici vyzkumné
otazky: Dochazi v €eskych autoSkolach k reprodukci genderovych rozdild,
nebo dochazi k jejich odstraniovani? A jak tato reprodukce nebo odstranovani
popfipadé probiha? Odpovidaji stereotypni nazory verejnosti ohledné Fidi€u a
fidiCek realité? Shoduje se vnimana realita uitell s vnimanou realitou zaka?

22 Design vyzkumu

Pro svUj vyzkum jsem zvolila metodu strukturovanych rozhovort s uciteli a
uCitelkami v autosSkolach a jejich byvalymi zaky, ktefi jiz autoSkolu uspésné
dokondili. Kvalitativni rozhovory mi umoznily nahlédnout hloubéji do zpUsobl
doing/undoing gender. Rozhovory byly zrealizovany na zakladé tématické
osnovy, kterou jsem vytvofila. Osnova sledovala prfedevSim témata z
probranych studii, postoje dotazovaného jedince k genderu a fizeni a jeho
vlastni zkuSenosti v autoskole.

Zvolila jsem dvé cilové skupiny respondentl - ucitele/ucitelky v autoSkolach
a zaky. Pro obé skupiny jsem sestavila individualni soubor otdzek. Nejprve
jsem se zaméfila na otazky zjistujici relevantni informace o respondentovi
(vék, pohlavi, doba provozu autoSkoly/datum ukoncéeni autoskoly). Pro zjisténi
postoju jednotlivych respondentd k problematice genderu v fizeni jsem do
rozhovoru zakomponovala také otazky, které prezentuji nékteré z jiz
zminénych studii (Konkrétné otazky: “Dle studii zaCinajici muZi jezdi rychleji
nez divky. Pro€ to tak podle Vas je?” “Dle studii maji muzi celkové vétsi
nehodovost, ale Zeny jsou celkové méné zru¢né. Proc€ to tak podle Vas je?”). V
téchto otazkach jsem se zaméfila hlavné na nazor respondenta na vysledky
téchto vyzkumd. Cilem je zjistit, jestli tyto vysledky odpovidaji jeho
zkuSenostem s autoskolou, nebo jestli jdou proti nim.

U daldi série otazek jsem se vénovala moznym genderovym rozdilim v
autoSkolach. U uciteld autoSkol byly otazky zaméfené na jejich pfistup k
zakim a zakynim, preference genderu ve spolupraci s zaky/némi (napfiklad
pfi jizdach) a dalSi informace spojené s fungovanim autoskoly. U Zaku otazky
zjistovaly podobné udaje, ale tentokrat byly smérované z jejich pohledu
smérem k uciteli. Mym cilem bylo zjistit, jestli zde dochazi ke stfedu pohledd
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ze strany ucCitele a ze strany zaka. Opét se zde tedy objevuje pfistup ucitele k
danému Zakovi, preference genderu ucitele a dale ostatni aspekty tykajici se
fizeni.

2.3 Respondenti

K ziskani respondentu, konkrétné ucitelt, pro svlj vyzkum jsem telefonicky
kontaktovala nékolik autoSkol v Plzeriském kraji, které jsem vyhledala na
internetovych strankach. Po telefonu jsem sdélila informace o svém vyzkumu
a dohodla se s nimi na terminu naseho setkani. Mym cilem bylo dotazovat
mezi uditeli stejny pocet zen a muzl, abych mohla porovnat, zda se jejich
pFistupy k vyuce liSi. Oslovila jsem i manzelsky par provozujici auto$kolu
dohromady. Provozuji autoskolu uz 16 let. DalSi respondent ji provozuje 16 let
a posledni respondentka necely rok, ovSem dfive délala lektora v cizi
autoskole.

DalSi skupinu respondentl, zaky autoskoly, jsem ziskala kontaktovanim
svych znamych, o kterych jsem védéla, ze nedavno autoskolu dokoncili. Poté
jsem vyuzila metodu snéhové koule a ziskala od nich pfipadné dalSi kontakt.
Ziskala jsem ftfi respondenty ve véku 18-20 let a jednu respondentku ve véku
44 let. Tento vékovy rozdil respondentu zajistii zajimavy kontrast ve
vypoveédich.

24 Realizace vyzkumu

Dohromady jsem provedla 8 strukturovanych rozhovorl. Nejdfive jsem vzdy
danému respondentu oznamila, Ze rozhovory jsou anonymni, a pozadala jsem
o jeho souhlas k nahravani rozhovoru na svdj mobilni telefon. Po nahrani
jsem zhotovila prepisy téchto rozhovoru, které jsem dale dle relevance dat
koédovala. V pFepisech jsem zajistila anonymitu kazdého z respondentu tim, ze
jsem kazdého z nich oznacila nahodnymi pismeny (napf. UCitel T, Zak M).
VSechny rozhovory probéhly v Plzeriském kraji, odkud také vSichni dotazovani
pochazeji. VSichni zminéni respondenti méli pfimou zkuSenost s autoSkolami v
tomto regionu.

25 Analyza rozhovort

251 UE€itelé v autoskolach

Pfistup uciteld v autoSkole by mél byt ke vSem jejich zakum stejny. Mél by
byt zaméfeny na pfedavani znalosti a vysvétlovani dopravnich pfedpisi. Ve
svém pfistupu k vyuce se vSichni dotazovani ucitelé z autoSkol shoduiji.
Razantné se vymezuiji proti genderovému rozliSovani pfi vyuce a jejich postoje
jdou proti mainstreamovym zavérim v literatufe. Pfedné principialné necini
mezi muzi a zeny ve vztahu k fizeni rozdil.
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UcCitel T: “...ja dneska vidim, Ze divky a chlapci, Ze to maji v podstaté 50 na
50. Jak nékdo fekne: Zena za volantem - auto bez ridi¢e, neni pravda. Neni to
pravda. Prijdou chlapci kolikrat a je to neStésti opravdu. Holky jsou Sikovny. A
proto ja tvrdim, Ze je to 50 na 50.”

Ucitel J: “Jestlize néco mam v tom auté délat spravné, tak je jedno, kdo sedi
za volantem.”

Ugitelka D: “Rekla bych, Ze kazdej je individudl. A kazdej je trosku jinej, at je
to chlap nebo zZenska, nemyslim si, Ze ty dvé skupiny maji néjaky rozdilny
chapani, to urcite ne. Je kluk, kterej je nemehlo, a je holka, ktera by ho strcila
do kapsy. Urcité néjaky, ze kluci jsou Sikovnéjsi, to bych nerekla.”

UcCitelka B: “My se je snaZime naucit prosté stejny véci, jo? Aby byli na ty
zkouSky pripraveny, aby jezdili podle toho zakona, aby davali blinkry, aby si
vSude rad$i zastavili, aby se nikam nehnali. Myslim si, Ze ta technika vyuky je
stejna jak pro kluky, tak pro holky.”

2.5.1.1 Vnimané genderové rozdily

Ve vypovédich ucitelld se d&asto objevuji zminky o rozdilném jednani
kazdého z gendert, kterého si ucitelé v8imli u svych Zakl a ZaCek. NejCastéji
zmifiovany je rozdilny pfistup divek a chlapcu k fizeni a jejich charakteristické
genderové rysy. Divky se dle nazoru uciteld mnohem vice boji, jsou ve vétSim
stresu z fizeni a na vSechno se potfebuji az prehnané soustfedit. Toto
pfehnané soustfedéni ale, dle jedné z respondentek, dokazou potom Zeny
lépe sladit dohromady, narozdil u muzl, u kterych poukazuje na stereotypni
predstavu muzské neschopnosti multitaskingu.

Ucitelé ve svych vypovédich popisuji svUj pfistup jako genderové neutraini.
OvSem jejich generalizované oCekavani ohledné muzu a Zen dokazuje, Ze to
neni az tak jednoduché. Jejich vnimani genderl je rozdilné a s kazdym
genderem maiji spojené jiné vlastnosti a o€ekavani. Ovliviiuje to ale i jejich
pristup ve vyuce? V této souvislosti uCitelka B a ucitel J upozorfiuji na
nepatrné generalizované rozdily mezi divkami a chlapci.

UcCitelka B: “...Myslim si, Ze ty holky jsou prosté opatrnéjsi. Jsou peclivéjsi,
Jjo? Narozdil od téch klukd.”
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“...poro Zeny je to takova, az bych rekla, velka soustiedénost. Ony se
soustredi prosté na to, co musi délat, aby tu chybu neudélaly.” (Otazka znéla:
Co je typické pro zeny a muze v autoskole?)

“Ono potom, kdyz uz to trochu dostanou do hlavy, tak je pravda, Ze ty Zeny
dokazZou uz to potom ke konci lip sladit dohromady... A tém klukiim tohle trva
dyl, Ze, jak se fika, Ze chlap vZdycky muze délat jen jednu véc, Ze jich nemuize
délat hodné soucasné, tak to je trosku pravda...”

Ucitel J: “...KdyZ se Zenou parkuju, tak se jakoby mozZna vic boji. ...To
muze bejt kvdli ty opatrnosti, se boji, najede na chodnik, odfe auto, jo, Ze se
boji. Ty Zeny se asi vic boji, to asi jako jo.”

Jeden z respondentl oznacil Zenstvi jako funkci. Pomalou jizdu a opatrnost
vyznacil jako definiCni znaky této funkce.

UCitel J: “To je jasny no, ty divky se troSku vic boji. ...Ale vétsinou, tak je
urCité pravda, Ze Zeny jezdi pomalejs a opatrnéjs, uz jsou zvykly viastné z ty
funkce, Ze je to Zena, Ze jo.”

“No nékdy jako poznate, kdyZz jedu za néjakym autem, tak poznate, kdy to
ridi treba Zena néjaka.”

Tato charakteristika Zenstvi jako funkce mi pfiSla velmi zajimava, a tak jsem
se rozhodla respondenta znovu zkontaktovat a doptat se na dovysvétleni
tohoto nahledu. Popsal, ze vnima tuto funkci zeny, jako funkci opatrovnice.
Jedna se tu tedy o vnimani esencialnosti muzstvi a Zenstvi. Zena musi byt
opatrna a zodpovédna, jelikoz je nositelkou rodu, vychovava déti a zodpovida
za jejich bezpecCi - i za bezpedi ji samotné. Konkrétné respondent pouzil vétu:
“Zena musi byt opatrna, aby jim neumfela.” Skrze tuto funkci vnima
respondent i opatrnost Zen za volantem.

Dévcata jsou také uciteli vnimana jako konformnéjSi a vyrazné peclivéjsi
nez chlapci. Vice se soustfedi, pilngji se pfipravuji, davaji pozor pfi teoriich a
poslouchaji instrukce lektort pfi jizdach.

Ucitel T: “No a jsou takovy, kterym to feknete jednou a staci to, jo takovy
tuty kategorie tam jsou, ze si daji fict. ...Je pravda, Ze obecné ty dévcata si vic
daji rict, to logicky, to musim uznat...”

Ucitelka B: “...MudZou si je (otazky v testech) projit, mazZou tomu ten ¢as

vénovat. A na tohle jsou peclivejsi ty holky no.”
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Chlapci jsou c&asto uciteli oznaCovani jako agresivnéjSi, ostrejsi,
sebevédoméjsi a nadSenéjsi z Fizeni. Mladi kluci se podle uitelt chtéji Casto
prfedvést, ale nemaji uplné spravny usudek o svych schopnostech. Ve
vypovédich se také s témito mladymi fidiCi spojuje netrpélivost a jakysi
nezajem, co se tyCe pfipravy na testy. UCitelé maji pocit, Ze jejich Zaci nechodi
do autoskoly, aby se naucili fidit. Berou auto$kolu spiSe jako “nutné zlo”, které
musi pretrpét, aby mohli fidit voln& a dle jejich libosti. Casto se tedy v
autoskole ani neprojevi jejich skuteCna fidi€ska povaha.

UCitel T: “Tak jako kluci, pravda je, Ze jsou takovy troSiCku ostrejsi.” “...Kluci
se spis chtéji predvest, co si budem povidat, pred dévcetem, tak to osoli.”

UcCitelka B: “...0Oni maji prosté v sobé takovy to “jet rychle”, pro né je to, ta
rychla jizda, proste néco vic nez pro ty holky.”

“..0Oni chtéji vypalit, oni chtéji prosté rychle vyjet a nepolkaji si na tu spojku,
nejdou proste pomalu.”

“Oni to berou, Ze ten kurz projdou a jsou pfipraveny.”

Ugitel J: “Ze muzi maji vétsi nehodovost, to asi bude vyplyvat i z toho, Ze
Jsou vic agresivni. Jsou odvaznéjsi a nékdy to nevyjde. Tam je spi§ problém
téch jejich zkusenosti.”

“..Mozna je to tak, Ze se na to kluci vic téSej nez ta Zena.” “...A ten kluk se
tam snaZi tfeba jako ukazat, jo? Ale to se taky kolikrat nevyplaci.”

“..Ty mlady zacinajici, nejsou tak jako agresivni uplné v ty autoSkole.”

UCitelka D: “...Vétsinou ti kluci, kdyZz potom dostanou Cerstvé ten ridicak,
tak, Ze se umi vic odvazat za tim volantem.”

2.5.1.2 Individualni pristup

Ucitelé v autosSkolach ve svych vypovédich kladou velky diraz na
individualni pfistup ke kazdému z jejich zakd. Uvadéji, Zze neni potfeba
posuzovat gender jedince, ale naopak jeho konkrétni schopnosti, dovednosti a
povahu. Pfi prvnim setkani s zakem se ucitelé soustfedi na ziskani téchto
informaci a poté tomu dale pfizpUsobuiji pfistup jejich vyuky.
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UCitel T: “...My to mame teda, jak ja, tak manzelka, individualni ke kazdymu.
To uz na tom &loveku poznate, v jaky pfijde fyzicky kondici, jak je na tom, jo, to
musime.. to musi bejt fakt individualni. To se neda rict, Ze se da brat striktné
ke vSéem. Stejné, myslim si, Ze jsme na v8echny stejné hodny tedy, jo?”

UcCitel J: “...Ja potrebuju zjistit, jakej maj k tomu pristup, jaky maji k tomu
vlohy, jakou maji tu odolnost vici tfeba tomu stresu... Dobfe je tam kluk
mladej, muj soused a zname se, tak mu feknu: hele, ty vole, nedupej na to. A
ty Zensky, kterou ne.. a i kdybych ji znal, tak ji taky reknu: ty hele Marusko, ty
vole, nedupej na to.”

Ucitelka D: “Vétsinou tu prvni druhou hodinu uz se tak néjak ¢lovék o tom
doty¢nym studentovi dozvi, takZze uz tak néjak pozna jako, jak na né€j. | co se
ty¢e povahy i co se tyce zkuSenosti. Takze ja bych ty skupiny muz Zena, to
bych neoddélovala. Ja bych to brala jako jednu velkou skupinu a spis bych to
rozliSovala podle neéjakych schopnosti nebo povahy.”

UcCitelka B: “..Ten pfistup je potom individualni. Nékomu to jde lip, nékomu
to jde har.”

Ve vypovédich tykajicich se problému a chybovani lektofi nezmifuji Zadné
vyrazné rozdily mezi jednotlivymi gendery. VSichni se ze zaCatku dopousté;ji
podobnych chyb. Ani pfi testech neni jednoznaéné, ktera skupina je na tom
lépe, a ktera hlfe. AZ na jednu respondentku nikdo nesleduje znatelny rozdil.
Naopak je zdurazhiovano, Ze opét zaleZi na individualni pfFipravé a
zodpovédnosti.

UcCitel T: “Nebo néktery holky s tou radici pakou jsou v pohodé, néktery kluci
mayji problém zaradit taky. Ja fakt si myslim, je to 50 na 50, at’ si mysli, kdo
chce, co chce. Tak to mam ja vysledovany.”

Ucitel J: “Je to o zodpovédnosti no. Ono to néjak dopadne, tatinek to néjak
zafidi. Oni nejsou zvykli nést néjakou zodpovédnost, tak prosté.. VykaSle se
na ty testy. To je z ty vychovy, a na holky, kluky, to je jedno.”

UCitelka D: “Jestli je to kluk nebo holka, tak tam bych to nerozdélovala, jestli
jsou holky na néco lepsi, nebo kluci.”
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Ucitelka B: “Vickrat se mi stane, kdybych to méla jako hodnotit, Ze spi$
neudélaji kluci nez holky.”

2.5.1.3 Kategorie fidi¢a

Vsichni zminéni respondenti uznavaji genderové neutralni vyuku. Jsou tu
podle nich ale jiné aspekty, dle kterych se Fidi€i daji rozliSovat a kategorizovat.
Prvnim takovym aspektem je jizZ zminéna konformita pfi jizdach, zodpovédnost
a peclivost. DalSi kategorizovani mize probihat na zakladé zkuSenosti fidi¢u v
autoskole. Nékdo pfichazi do autoSkoly bez toho, aniz by nékdy dfive fidil
jakékoliv vozidlo. Casto ale pfichazeji i zkuseni fidi¢i, napfiklad pro obnoveni
fidi€ského prukazu, pro dodélani fidicského prikazu na jiny prostfedek apod.
Tito Fidi€i uz maji utvofené vlastni navyky pfi fizeni, které nemusi vyhovovat
dopravnim pfedpistiim, a je obtizné je tyto zvyky v autoSkole odnaudit.

UcCitel T: ...Prijdou kluci, ktery maji najezdéno, mayji zazity zlozvyky, a ja je to
har odnaucuju, nez kdybych je to ucil od zacatku. Takze ja kazdymu Ffikam:
kdyz prijde$ do autosSkoly a nebudes v auté nikdy sedet, neni to handicap.”

V odpovédich na otazku: “Mate néjaké své vlastni kategorie Fidicu?” se
ucCitelé vyhybali striktné danym kategoriim. V pradbéhu rozhovoru ale tyto
kategorie presto zminili. Objevovala se zde hlavné kategorie mladych
nebezpecnych fidi€l, kterou ucitelé oznacovali pfimo znackami aut, které jsou
pro tuto kategorii charakteristicke, a to: BMW, Alfa romeo.

UcCitel T: “On udéla papiry v 18ti, koupi mu bavoraka doma, pak leti. Je to
tak, je to tak. Neciti se na to..Pak vznikaji tyhlety nehody, coz si myslim, Ze je
urcite problem.”

Ucitel J: “ Nejhorsi jsou Alfa romeo, BMW ((smich)).” “...A potom teda ti
mlady kluci no - kSiltovka, BMW, Alfa romeo.”

UCitelka D: “Mladi jsou splaseni, protoZe prfece jenom, od tatinka si pujci
silny auto, Ze jo, a nékam to napali.”
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Kromé téchto kategorii ale zmifuji i kategorie mimo autoSkolu. Jako
nejnebezpecnéjsi fidice vnimaji zminéné mladé hochy, ktefi jezdi v autech
znacky BMW ¢&i Alfa romeo, seniory, fidiCe autobust a dale jedince, které
respondent oznadil jako “lidi, co jsou na podpofe”.

Seniofi jsou oznaceni jako nebezpeéni kvuli svym zpomalenéjSim reflextiim.
Udajné jsou také na silnicich agresivni a nepfedvidatelni. Ridi¢i autobust dle
vypovédi nerespektuji pfedpisy, na silnicich jsou bezohledni a opovazlivi. Co
se tyCe jedincl s nizkym ekonomickym statusem, jako pfiklad byl jednou
respondentkou uveden romsky navyk jezdit “podle citu”, tedy bez znalosti
pravidel dopravy. DalSim pfikladem byla nezodpovédnost ekonomicky slabsich
jedincl pfi pfipravé na testy a znalostech dopravnich predpisu. Opét tu tedy
hraje dulezitou roli nepfedvidatelnost na silnici a neznalost pravidel.

Ucitelka B: “..Mame i romské spoluobCany a u téch obecné - oni jsou
Sikovny. Jo? Ale ta teorie je nékde uplné jinde. TakZe jsou to fidiCi, a je jich
spoustu, ja je na silnici potkavam, a jezdi pocitové prosté. Oni jezdi dobre,
maji to v ruce, ale jezdi pocitové, ale neznaji pravidla. To je takovy ten typ
fidi¢a, co pfijizdi na kiizovatku a on se kouka vSude, jo? ProtoZe on v podstaté
nevi, komu ma dat prednost v tu chvili.

Ucitel T: “...Lidi, ktery jsou doma na podpofe, ja nevim, marodi, nebo ja
nevim, nechodi do prace, nemaji praci. Ti, co maji nejvic ¢asu, jsou nejmir
nauceny. Jo? Bohuzel je to tak. A chodi mi sem maminy od rodiny, Ze jo, ted’
ma manzela, musi uvarit, vyprat, uspokojit ho, v podstaté ja nevim, co
vSechno okolo. A nauci se po nocich a jsou ty Zensky fakticky, pfijdou a mam s
tim takovou zkuSenost, Ze kdyz pfrijdou ty matky, starSi uz, od rodin zkratka,
tak jsou nauceny.”

Tyto kategorizace naznacuji, Ze ucitelé v autoskolach nehledi na své zaky
pouze skrz genderové stereotypy, ale také zohlednuji status nebo tfidu svych
zakld. Gender v jejich posuzovani nehraje pfili§ dulezitou roli, sleduji spise
vlastnosti a atributy, které se pfimo tykaji vykonu fidi€a. Ucitelé si jsou védomi
vyjimek, které odpovidaji stereotypizaci, ale zdlraziuji hlavné pozitivni
priklady. UCitelka D pro znazornéni popisuje vlastni pfistup zalozeny na
riznych aspektech a vlastnostech daného Zaka:

Ucitelka D: “Vétsinou tu prvni druhou hodinu uz se tak néjak ¢lovék o tom
doty¢nym studentovi dozvi, takZze uz tak néjak pozna jako, jak na né€j. | co se
ty¢e povahy i co se tyCe zkuSenosti. Takze ja bych ty skupiny muz Zena, to
bych neoddélovala. Ja bych to brala jako jednu velkou skupinu a spis bych to
rozliSovala podle néjakych schopnosti nebo povahy.”
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pristup ke kazdému jedinci.

2.5.1.4 Zména pristupu

UCitelé si zaCinaji vSimat jisté zmeény, ktera se v posledni dobé odehrava
mezi svymi studenty, fidiCi. V rozhovorech Casto porovnavaji dnesni situaci s
minulosti. Jeden z respondentd se zmifiuje o soucasné “zzenstilosti” mladych
chlapcu a o bojovnosti mladych divek. Tyto dva fenomény se daji povazovat
za dukazy o probihajici zméné genderovych roli. Typickym rysem muzské
genderové role je potlatovani emoci a citd, jelikoz jsou vnimany jako projev
slabosti. A presné tak to vnimal i dotazovany ucCitel, kdyz mu zak fekl, ze je “ve
stresu”. Pro Zeny je typicka pasivita a zdrzenlivost, ale sou¢asna dévcata jsou
dle respondenta bojovna. Zména genderového vnimani ve spolecnosti tedy
zacina byt zfejma.

UcCitel J: “..Ta mentalita je horsi a horsi, tak u téch mladych kluka prosté to
Jsou prosté dneska.. Prosté vibec nejsou takovy bojovnici, jako to bylo za nas,
nebo nejsou takovy otrly prosté, jsou takovy zzenStily. Prosté néco jim feknete
a oni feknou: ja jsem ve stresu.TakZe tam jako je to, bych fekl, i horSi nez u ty
Zeny, protoZe ty Zeny jsou vic bojovny.”

“...Jak to bylo za mé, Ze z 10 kluku, protoZe dfiv byli za volantem jen
kluci/chlapi, tak 9 jich jezdilo. Dneska pfijde 10 kluk( do auto$koly a 9 z nich
vubec nejezdilo.”

“..Bavime se s holkama, co u mé jezdi a.. ja nevim, tfetina? 45 % z nich,
tem holkam je tak kolem 20, maji 40ti lety pfitele. Fakt tretina. Prosté tam
poslouchate takovyhle véci. A ja se jim nedivim, ja kdyz ty kluky vidim dneska
v autoskole, tak jako ja bych ty kluky prosté sméroval jinak, protoZe.. Vubec se
tém holkam nedivim, vubec.”

“..A my tady vyjedeme a ja mu fikam, nebo on rekne: jezis, tady je to hezky!
A ja mu rikam: tady vidi$ z panelaku na to, tady nejezdis$ na kole, nebo? Ne, ja
sedim doma, ja hraju hry, ja sedim na pocitaci. Nejdou ven.”

Ucitelka D: “Ona ta doba techniky tomu uZz vlastné i nasvédcCuje, protoze
Jsou zvykly odmalinka na technicky véci nez treba moje generace.”

19



252 ZéCI autoskol

Tuto skupinu respondentl tvofili mladi Fidi€i (18-20 let) a jedna starsi fidicka
(44 let). VSichni pochazeji z Plzenského kraje a prosli autoskolou v poslednich
3 letech. Az na jednoho Zaka vSichni navstévovali autoSkolu vedenou
nékterymi z dotazovanych ucitelu.

2.5.21 Vnimané genderové rozdily a pristup

Z dotazovanych Zakl autoSkol nikdo nezaznamenal vyrazné rozdily v
pFistupu ucitele k nim a k zakim opacného pohlavi pfi jizdach. Pfi teoriich mél
ucCitel udajné vice oCekavani od chlapcu nez od divek. OvSem otazkou je,
zda-li generalizované ocCekavani ovliviuje i ucitelim pFistup. UCitel také bral
divky jako prvni na jizdy. Jinych rozdild si nikdo nev8iml - to muze byt ale
zpusobeno tim, Ze muzsti respondenti ¢asto nechodili na hodiny teorii a pfi
jizdach se nesetkavali s ostatnimi zaky. Tento pfiznany prohfeSek odpovida
zmince uditelt o chlapecké neochoté se ugit. Respondentka (Zacka V, 44 let)
naopak zminila odliSny pfistup uciteld ne na zakladé genderu, ale na zakladé
véku.

Zak M: “Ja na teorie moc nechodil ((smich)). Ale ted’ si vybavuju, Ze uditel
bral vzdycky holky jako prvni na jizdy. Jinak si asi nic nevybavim.”

Zatka C: “Moc pfileZitosti vidét rozdil v pfistupu ve vyuce jsem neméla,
protoze jsem s opacnym pohlavim méla jen teorii, ale pfri té teorii bylo znat, Ze
vyucujici od kluki mnohem vic ocekaval, jako, Ze uz to skoro vSechno znaji a
umi.”

Zacka V: “..U mé to bylo zase jinak, protoZe jsem starsi. Ke mné se chovali
s takovym jako.. Mladymu rovnou tykal, nebo mu fekl: bud’ zticha, ted’ mluvim
ja! Ale se mnou takhle nemluvil. To je takovy jiny. To jsem tfeba poznala pri
zavéreCkach. On priSel ten komisaf a na ty mlady byl takovej docela ostrej a
ke mné se choval slusné.

Ov8em na otazku mifenou na preference genderu ucitele méla cast
respondentl jasnou odpovéd. Preferovali uCitele pfed uditelkou. Popisovali, ze
uCitelka méla Casto pfi jizdach strach a byla vystresovana, coz ovliviiovalo i
jejich vykon. Také zminovali, ze jim narozdil od ucitele, ¢asto zasahovala do
fizeni - pouzivala misto nich pedaly, nebo pfimo sahala na volant. S ucitelem -
muzem se toho dle jejich minéni vice naucili.
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Zak M: “Vyhovovala mi asi spi§ spoluprace s udcitelem, protoZe mé vic
nechaval se z chyb v fizeni naucit sam. Ucitelka mi porad zasahovala do
rizeni, aby se ty chyby nestavaly. Takze si myslim, ze mé mnohem vic naucil
ten ucitel.”

Zacka C: “No, pan vyuéujici byl fajnovy muz! Méla jsem s nim jizdy mnohem
rad$8i nez s pani ucitelkou, ale vétsinu jizd jsem spi§ k moji smdle méla jen s
ni. Ona méla hodné strach a stresovala se vic nezZ ja. Diky tomu jsem méla i ja
vétsi strach a stres, Ze jo. Celkové mé nenechavala nic moc délat poradné
samotnou, sahala mi do fizeni, i kdyz byla situace naprosto v pohodé.
Pomahala mi “tajné” s rozjezdy a tak.. Kvdli tomu jsem se vétsinu véci radsi
ucila jesté sama mimo auto$kolu.

Jedina respondentka, ktera preferovala jizdu s ucitelkou byla opét
respondentka ze starSi generace (44 let). Dadvodem jeji preference byla
zejména sdilena témata pro konverzaci s ucitelkou, ktera se tykala predevsSim
rodinného zivota a domacich povinnosti.

Zacka V: “No s ucitelkou! My jsme stejné stary, takZe jsme si pokecaly. To
byla dovolena, vareni, déti.. To je takovy potom jiny no.”

253 Shrnuti metodologické ¢asti

Prakticka cast byla vénovana zejména analyze mnou provedenych
strukturovanych rozhovorl s relevantnimi aktéry z oblasti auto$kol. Pomoci
téchto rozhovoru jsem se snaZzila nalézt odpovédi na své vyzkumné otazky.

Zadny z respondentd neuvedl, Ze by muzi byli lepsi fidi¢i nez Zeny, nebo
naopak zeny lepsi nez muzi. Opét se zde objevuje nazor, Ze je tfeba hodnotit
kazdého fidiCe Ci fidiCku individualné, a ze pomérovani na zakladé genderu jiz
v dnedni dobé neni mozné. Na druhou stranu ale dotazovani popisovali
nékteré stereotypni genderové vlastnosti jako realné. Napfiklad vétsi strach a
opatrnost u Zen nebo agresivita a netrpélivost muzi. Postoje uciteld autoskol
a jejich zaku se shodovaly. Neobjevila se Zzadna situace, kde by byly jejich
pohledy protichudné. Zajimavé zjisténi bylo, Ze zminény strach a opatrnost
Zen se nyni neukazala jen u zacinajicich fidiek, ale také byla vnimana ze
strany ucitelek v autoSkolach. A pravé kvuli strachu a stresu ucitelky, byli Zaky
vice preferovani muzsti ucitelé autoskoly.

Vsichni ucitelé v autoSkolach dle jejich vypovédi zaujimaji individualni postoj
ke kazdému ze svych zakd. Dle vilastnich vypovédi se ucitelé domnivaji, ze
nerozliSuji zaky zavisle na genderu. Ukazalo se ale, ze pfece jen ke svym
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zakim v nékterych pfipadech pfistupuji rozdilné. Své Zaky neposuzuji
vyhradné na zakladé genderu, ale vytvareji i dalSi zajimave kategorie dle
jinych atributl, napfiklad zkuSenosti, dovednosti, statusu, véku nebo profese.
Cast vypovédi zak( také upozorfiuje, Ze uditelé pracuji s generalizovanymi
oCekavanimi, o kterych se zminuji i sami ucitelé, a to ovliviuje jejich pfistup ve
vyuce.

| kdyZ vypovédi ucitell nasvédCuji spiSe praktikovani “oddélavani genderu”,
neni tomu tak. Neda se fici, Ze by ucCitelé jednoduSe délali nebo oddélavali
gender. Od téchto konceptu totiZz nelze jednodu$e odmyslet jiné kategorie jako
je vék, status, profese a podobné. UCitelé pracuji se vSemi témito atributy
svych zaku a podle nich k nim pfistupuiji.

3 Zaver

Autoskoly patfi mezi vzdélavaci instituce a podili se na socializaci jedince
do spole¢nosti fidicu. | zde se tedy kazdy uci psané i nepsané normy, které
funguji v daném prostfedi - v tomto pfipadé konkrétné v prostredi dopravy.
Cilem této prace bylo odhalit, zda autoSkoly produkuji a udrzuji genderové
rozdily mezi FfidiCi motorovych vozidel, nebo se je naopak snazi odstranit z
bézné praxe a povédomi verejnosti.

V teoretické Casti jsem se zabyvala konceptem genderu jako takového.
Kratce jsem popsala vznik a historické utvafeni tohoto pojmu a nasledné jsem
se zaméfila na dvé hlavni teorie tykajici se genderu, a to Doing gender a
Undoing gender. Vénovala jsem se také literatufre, ktera predstavila
stereotypni postoje a charakteristiky spojované (nejen) s mladymi fidici.
Zminéné genderové teorie jsem poté zakomponovala do svého vyzkumného
cile spole¢né se stereotypnimi pfedstavami o fidi€ich.

Prakticka Cast popisovala pfipravu a realizaci strukturovanych rozhovoru,
pomoci kterych jsem se snaZila nalézt odpovédi na své vyzkumné otazky.
Respondenty jsem rozdélila na dvé skupiny: uCitele v auto$kolach a zaky, ktefi
autoskolu v posledni dobé uspésné ukondili. Z vypovédi respondentld vyslo
najevo, Ze v autoSkole nedochazi k reprodukci genderovych rozdild mezi Fidici.
UcCitelé sice uznavaji existenci genderovych stereotypu, ale voli individualni
pfistup a své zaky rozdéluji podle jinych atributl (vlastnosti, dovednosti,
povahy..) nez podle genderu. Ve zminénych autoSkolach probiha spiSe
holisticky pfistup k jednotlivym Zzakim, i kdyz od nich maji ucitelé Casto
generalizované oCekavani zaloZzené na genderu.

Jelikoz muj vyzkum byl kvalitativni, poznatky z vypovédi v rozhovorech
nelze vztahovat na Sirokou vefejnost, mohou ovSem i tak poskytnout dobry
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nahled na realitu vyuky v autoSkolach. Véfim, ze tato prace muze poslouzit pro
otevieni tématu genderovych rozdill v autoSkolach a pfipadné inspirovat k
dikladnéj§im priuzkumim této problematiky. V jednom ze zminénych textl
(Barr a kol. 2015) autofi doporu€uji pfizplsobit vyuku v autoSkolach
jednotlivym genderim. Po realizaci svého vyzkumu s timto pFistupem
nesouhlasim. Naopak bych doporucila prohlubovat jiz probihajici praxi
holistického pFistupu ke kazdému ze studentl autoSkoly a vice rozvijet tzv.
‘oddélavani” genderu.

4 Resumé

The bachelor thesis deals with the topic of gender differences in driving
schools in the Pilsen region in Czech Republic. In this regard, the thesis
describes basic theories related to gender such as doing and undoing gender.
The research was conducted through the structured interviews with driving
school teachers and their students. The results show that the approach of
teachers cannot be understood simply within the framework of gender, but
other categorizational attributes of their pupils. The obtained data cannot be
applied to the general public, but they still provide interesting findings and also
a better look at the reality in Czech driving schools.
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