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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Autorka obecné formulovala cil prace v Uvodu (str. 7) jako zodpovézeni vyzkumné otazky ,Jak
pandemie covid-19 ovlivnila vztahy v rodinach?“ Je velmi obtizné tvrdit, Ze cil prace byl naplnén.
Odpovédi jsou jen dil¢i, nejasné a nemoznost jednoznacné odpovédi na polozenou otazku vyplyva
predevsim z velmi vagni konceptualizace, ale i z nevyvazené (nereprezentativni) skladby souboru
respondentl. Teoreticka Cast prace (str. 8-15) byla roz¢lenéna na dvé &asti. Prvni &ast teoretické
kapitoly se tykala rodiny (s.8-11) a jejich funkci, vyvoje a typU rodin a opirala se o0 sedm pramenu, coz
mohlo poskytnout jisty zaklad. Druha se vSak tykala pandemie covid -19 (s.11-15) a nebyla zaméfena
na koncepéni vystavbu mozné struktury vliva. Citovala z nékolika vyzkumnych zprav ¢eského i
zahrani¢niho plvodu, aniz propojila jejich argumenty a poskytla tak koncepéné provazané teoretické
voditko. Clené&ni dopad(i na ekonomické, zdravotni a socialni ani charakteristika restrikci neposkytly
dostateCny teoreticky zaklad. Prace bohuzel neobsahuje zifetelnou odpovéd na polozenou vyzkumnou
otazku. Cil je spInén jen ¢astecné.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost pfiloh apod.):

Sabina Thurnwaldova teoretickou ¢ast prace nedostate¢né propracovala a nepfedlozila dostate¢né
strukturovanou koncepci vlivi pandemie na vztahy v rodinach. V dalSich ¢astech prace 3.
metodologie, 4. prakticka ¢ast a 5. zavér autorka pracovala s proménnymi pohlavi a vék a vénovala se
struktufe domacnosti, zménam ve vykonu zaméstnani a studia respondentl a poté v kap. 4.5.
predevsim proménam rodinnych vztahu, a to 1) partnerskych, 2) vztaht rodic¢t s détmi, 3) vztahu

s rodi¢i, 4) se sourozenci, 5) s prarodi€i a 6) se SirsSi rodinou. Jen tato podkapitola nabizi dil¢i orientaci
ve sledovaném problému. V zavéru se autorka musela smifit s nejasnymi vysledky zpisobenymi do
znacné miry nevyvazenosti skladby souboru respondentl (pfevazovaly Zeny (71 %) a vice bylo
nejmladSich respondetd a respondentek (15-29 let — 72 %). V jednotlivych grafech se tato
nerovnovaha vyznamné projevila a zpusobila problémy s interpretaci. Je vSak tfeba souhlasit se
zavérem, Ze ,nejnegativnéji vnimali respondenti dopad pandemie covid-19 na jejich vztahy

s prarodici.” (s.37). Mnoho dalSich zavéri se ukazalo byt dosti nejednoznaénych. Nevyhodou bylo, Ze
se autorce nepodafilo analyzovat soucasné vlivy nékolika pusobicich proménnych. V situaci
nereprezentativniho vybérového souboru nebyl vyuzit potencial srovnani, tedy komparace vlivu
pandemie v rozdilnych podsouborech — v odliSnych rodinach.




3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz(i na literaturu, graficka tprava,
pfehlednost Clenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a priloh apod.):

Prace je bez gramatickych chyb. Odkazy jsou provedeny nalezité, vétSina odkazl, a to i v teoretické
¢asti, je vSak jen na kratké elektronické texty nebo na zpravy z vyzkuma. Clenéni bakalarské prace
je formalné sice v poradku, vécné vSak nesleduje jasné vyjadfenou koncepci.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské préce, silné a slabé stranky,
originalita mys$/enek apod.):

Jedna se teoreticky nedostate¢né zdlvodnénou empiricky zaméfenou praci s nejasné zddvodnénym
vybérem, o jehoz, i jen dil€i, reprezentativité Ize UspéSné pochybovat. Bohuzel v praci neni
k tomuto bodu uvedena relevantni metodologicka poznamka, alespon ne tam, kde by ji Ctenar
oCekaval, tedy v &asti 3. metodologie (str. 16 - 17). Prace splfiuje tedy jen nékterd méfitka a
oCekavani kladena na zavére¢nou bakalarskou praci ze sociologie.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ
tri):
1. Zkuste, alespon pfi obhajobé, vyslovit své predstavy o hierarchii a strukture vlivii pandemie
na vztahy v rodinach. Jaka by mohla byt konceptualizace této vyzkumné otazky.

2. Doplinte metodologickou poznamku k nereprezentativité souboru respondenttl a popiste
disledky, s nimiz jste se musela vyrovnavat pfi jednotlivych dil¢ich komparacich.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobre, nedoporuéuji k obhajobé):

V pripadé tispésné obhajoby je mozno préci jesté hodnotit znamkou dobre. Studentka by
se méla snazZit zodpovédét polozZené otazky, tedy zpresnit a obhdjit teoreticka vychodika a
popsat limity pouZzité metodologie.
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