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Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cili prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSerSni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcil)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahrani¢ni literaturou, Groven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feseni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cilti prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Spoluprace autora s vedoucim prace a katedrou

O) Priistup autora k feSeni problematiky prace

P) Celkovy dojem z prace

Do Portalu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagiatorstvi':
Posouzeno

Posouzeno - podeziela shoda

Posouzeno — plagiat

Navrhuji klasifikovat bakalaiskou praci klasifika¢nim stupném:?

Struéné zdivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:?®

e
DAL IR T
T
N T
O

velmi dobre

Piedlozena kvalifika¢ni prace ma rozsah 57 s,, z toho 42 s. vlastniho textu. Finalni verze prace
odevzdana bez konzultace a védomi vedouciho, coz se ¢astecné ukazuje v kvalit¢ kone¢ného produktu.
Praci totiz prochazi nedostatky, na které byl student v prib&hu psani upozoriiovan, ale zpétnou vazbu

ne vzdy zohlednil.
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Predlozena prace je jako celek koncipovana logicky a srozumitelng, a to véetné cile. Nicméné
s cilem souvisejici hypotézy lze povazovat za problematické a nekvalitni, nékteré ¢asti textu (napf.
v uvodu nebo v kap. 1) za zbyte¢né, nemistné ¢i matouci. Snaha o kultivovany text nékdy zasahuje i
do cita¢niho aparatu, ackoli se to tam mnohdy z formalnich divodd nehodi.

Teoretické zaramovani prace je uchopeno za spravny konec, reSerSe kvalitou jisté odpovidaji
trovni bakalaiskych praci. Ctenat ale i tak miiZe citit pfehnanou snahu o struénost v kap. 1.2, zejména
tehdy, co autor uvadi kapitolu myslenkou, Ze na toto téma vzniklo nespocet praci, pficemz pak pracuje
s docela omezenym vzorkem.

I metodicky prace odpovida ptedpokladané urovni. Pouziti vybranych indikatord je rozumné
vysvétleno a ma svou logiku (u vétSiny ukazatelll), nicméné jejich vyhody a nepouziti jinych ukazatelti
mohlo byt vice podpoteno literaturou. Jesté vice je toto patrné v kap. 2.4, kterd rozhodn¢ neobjasiiuje
celkovy postup zpracovani dat (napft. ptistup k syntéze — to je suplovano az v kap. 4.1). Do metodické
koncepce nesedi hodnoceni dopravni infrastruktury, kterd neni nijak kvantifikovana, tfebaze by to
provést §lo napf. ptes hustotu dopravnich siti. Metodika neodpovida analyze, kdyZz jeden z indikatord
je uveden v jiné skuping, nez je pak skute¢né feSen. Opét nejde o zdsadni chybu, kterd by méla dopad
na vysledek prace, ale jde spiSe o disledek nepozornosti autora. Déale se v metodice piSe, ze prace fesi
obdobi 2009-2019, nicmén¢ uz na zacatku analytickych kapitol vidime zacatek sledovaného obdobi v
roce 2010.

V praci se objevuji | faktické chyby (napf. str. 14 o péti statistickych jednotkach), které ale
prameni spiSe ze Spatného vyjadieni nez z nevédomosti; misty nepfesnosti ve vyjadfovani, néktera
vyjadfeni zmatena. | pfes opravy ze strany vedouciho prace se misty drzi gramatické a stylistické
chyby.

V analytickych pasazich kvituji snahu vysvétlit, nikoli pouze popsat, byt tvrzeni ¢asto nejsou
opfena 0 relevantni zdroje. Pfipojené kartografické vystupy nesou urcitou hodnotu, jejich kvalita je
vsak srazena formalnimi nedostatky, zejména duplicitou nazvi a misty nevhodnou dvoubarevnosti
(obr. 3). Zavéry mirn¢ diskutabilni, protoZe narazeji na kvalitu hypotéz, na coz byl nicméné student
upozornén.

Pres pocatecni skepsi praci 0znacuji za solidni a relativné komplexni dilo, které ma ovsem dil¢i
nedostatky a je celkové nedotazené.

Metodické poznamky:

! Oznadte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU. V piipadé zadani ,,posouzeno - podeziela
shoda‘“ uved'te odiivodnéni.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika¢ni stupei.

3 Struéné zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupefi, od@ivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pii obhajobé& — dvé az tii otazky.

Posudek odevzdejte ve dvou originalnich vyhotovenich (oboustranny tisk) spolu s bakalaiskou praci na sekretariat KGE
V terminu stanoveném vedoucim KGE.
Posudek musi byt opatien vlastnoru¢nim podpisem modi‘e (pro rozeznani originalu).
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Otazky a pFipominky K bliz§imu vysvétleni p¥i obhajob&*:

1) Ktery vyznamny ¢esky autor pracuje s teorii vyvojovych stadii? Teorii v praci zminujete, nikoho
k ni ale necitujete.

2) Objasnéte prosim ,,efekt hlavniho mésta“. Kdo s nim pracuje a v jakém kontextu?

3) Jak si vysvétlujete zmény VK a IG v roce 2019?

V Plzni, dne Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

! Oznadte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU. V piipadé zadani ,,posouzeno - podeziela
shoda‘“ uved'te odiivodnéni.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika¢ni stupei.

3 Struéné zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupefi, od@ivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pii obhajobé& — dvé az tii otazky.

Posudek odevzdejte ve dvou originalnich vyhotovenich (oboustranny tisk) spolu s bakalaiskou praci na sekretariat KGE
V terminu stanoveném vedoucim KGE.
Posudek musi byt opatien vlastnoru¢nim podpisem modi‘e (pro rozeznani originalu).



