FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra prava ob¢anského

POSUDEK OPONENTA PRACE NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a prijmeni autora diplomové prace: Tereza Synkova
Néazev diplomové prace: Soudni rozhodnuti

Diplomovéa prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovérovani originalnosti vysokoskolské kvalifikacni prace,
provéfena antiplagidtorskym programem THESES, ktery vykazal nejvyssi miru podobnosti
diplomové prace s jinymi dily 12 %.

Hodnotici kritérium: Splituje: Splituje Nespliuje:
casteéné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdivodnéni:
Diplomantka zvolila s ohledem na vybrané téma prace logickou a ptehlednou strukturu,
které je v souladu se zadanim DP a jejim obsahem.

Diplomova prace je ¢lenéna vyjma tvodu a zavéru do Ctyt hlavnich kapitol, které se dale déli
na podkapitoly. Samostatné typy soudnich rozhodnuti jsou upravené ve tfech kapitolach této
prace.

V uvodni kapitole se autorka vénuje obecnému pojeti soudniho rozhodnuti i obecné pojmu
soudniho rozhodnuti. Ve druh¢ kapitole autorka piedstavuje

prvni typ soudniho rozhodnuti, a to rozsudek. Kapitola pojedndva o jeho ndlezitostech,
druzich, opravach ¢i doplnéni. Ve tieti kapitole autorka popisuje dal§i druhy rozhodnuti
soudu, kterym je usneseni a platebni rozkaz. Posledni ¢tvrta kapitola je v€novana pravni
moci a vykonatelnosti rozhodnuti.

2. Ptimétenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdivodnéni:

Diplomantka zvolila pifi zpracovani diplomovou prace zejména metodu popisnou, a to
v nosné ¢asti své DP, v menSim rozsahu praci zpracovala formou analyzy.

Celkové konstatuji, ze zvolené metody, jsou pro ucely zpracovani diplomové prace
povazovany za dostacujici.

3. Orientace v pravni upravé a Urovei X
prace s ni:

Diplomantka prokazala priimérnou orientaci v pravni Gprave.
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4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdivodnéni:

Prace s pravnimi prameny je dostate¢nd. Oproti tomu diplomantka pracuje s pomérné malym
mnozstvim judikatury.

5. Vyuziti domdci a zahrani¢ni X
literatury a préce s ni:
Zdivodnéni:

Diplomantka v praci pribézné pracuje a cituje odbornou literaturu. Za pozitivum lze
povazovat, ze diplomantkou zvolena literatura je povaZzovdna za uznavanou v oblasti
zvoleného tématu. Se zahranicni literaturou nebylo pracovano.

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova
uroven zpracovani, odborna kvalita, X
¢lenéni a formalni Giprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zdtvodnéni:

Formalni uprava DP, jazykovd uroven diplomantky vcetné pouzité literatury splnuji
standard, ktery je o¢ekavan a je pfisluSnymi normami vyzadovan. Prace obsahuje drobné
gramatické nedostatky. V préci jsou 1 nékde nepiesné ¢i neuplné jazykové formulace jako
napft. na str. 12, kde je jen v textu uvedeno: “ Cizim slovem enunciat ““. Na str. 22 jsou jen tii
radky textu, pak je pokracovano na str. 23 jiz souvislym textem.

7. Hodnoceni zavéra a ptinosnosti X
prace:
Zdivodnéni:

Jak jiz bylo vySe uvedeno, diplomatka zvolila vhodnou strukturu DP, ptedvedla primérnou
orientaci v pravnich piedpisech.

Na druhou stranu ovSem prace nepiinaSi piili§ nazori samotné autorky na jednotlivé
pojednani prace. Absentuji i konkrétni uvahy de lege ferenda, vyjma zavéru, kde zcela
nekonkrétné uvadi, ze by bylo vhodné pii novelizaci ob¢anského soudniho fadu novelizovat
1 doru€ovani rozhodnuti v rozkaznim fizeni. Diplomantka v ivodu prace i1 zavéru konstatuje,
ze cilem jeji prace je pfehledné rozebrat civilni proces a charakterizovat typy soudnich
rozhodnuti a pfiblizit ¢tendiim aktualni upravu soudnich rozhodnuti v ob¢anském soudnim
fizeni. Tohoto cile bylo v podstaté¢ dosazeno. Z mého thlu pohledu je predkladand prace
opravdu jen spiSe zakladnim privodcem do problematiky soudnich rozhodnuti. Absentuje
stru¢na komparace s nékterymi zemémi alespoinl v rdmci Evropské unie.
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8. | Otazky polozené k obhajobg: | \ \

Uvést konkrétni tivahy de lege ferenda v otdzce dorucovéani soudnich rozhodnuti ve
zkracenych fizenich.

Zavér:

| Pfedlozenou DP k obhajobé: | doporucuji

V Plzni, dne 27. 4. 2022 JUDr. Jitka Wolfova



