FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra obchodniho prava

POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI

Diplomant: Marek Mina¢
Téma: Sprava vkladi
Vedouci: JUDr. Anna QOutla

Diplomant pfedlozil na Katedfe obchodniho prava Fakulty pravnické Zapadoceské
univerzity v Plzni v akademickém roce 2021/2022 diplomovou praci na vyse uvedené téma.

Diplomovéa prace byla v souladu s pokynem dekana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovérovani origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prace,
provéiena antiplagidtorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace
sjinymi dily 5 %. Ani pfi vlastnim pfezkumu prace vSak nebylo nalezeno nic, co by
nasvédCovalo podezieni z plagidtorstvi.

Predlozena prace mé celkovy rozsah 61 stran (v€etné uvodu, zaddni, resume a
seznamu pramentl a literatury), coz splituje pozadavky Fakulty na minimalni stanoveny
rozsah diplomové prace.

Diplomant fadné uziva dostupnou relevantni ¢eskou odbornou literaturu a fadné z ni
cituje, byt se zietelem k tématu mohlo a mélo byt vyuzito odborné literatury vice.

Po vécné strance neni k praci podstatnéjSich vyhrad. Diplomant uvazuje a argumentuje
raciondlné, je schopen formulovat vlastni nazory, je sezndmen s relevantni odbornou
literaturou a také judikaturou.

V préci vSak neni obsazena komparace se zahrani¢ni pravni upravou, coz je v rozporu
s ¢l. VL. odst. 4 vyhlasky dékana FPR €. 53D/2021, o statni zadvére¢né zkousce — obhajoba
diplomové nebo bakalatské prace.

Jako celek Ize praci pokladat za pomérné zdatily kompilat.

Krajn€ nevhodné je opakované uziti pojmu ,,jedna®, resp. ,,jedna se* 1 tam, kde nejde o
pravni jednani, nybrz o faktickou ¢innost; diplomant mezi obojim zjevné nerozlisuje.

Nelze pokladat za vhodné doslovné pifevzeti zdkonného textu (napt. s. 39). Smysl
takového postupu je problematicky; mnohem vhodné&jsi by byla vlastni autorskd invence
diplomanta.

Piehlédnout nelze, ze diplomant bezezbytku nedodrzuje Zadnou z existujicich
citatnich norem. Pii citovani nékterych kniznich d¢€l autor ignoruje jejich autory. Celkovy
pocet poznamek pod Carou je sice vysoky, nicméné fada z nich obsahuje toliko odkazy na
jednotliva zakonné ustanoveni (coz je samo o sobé nevhodné; obvyklé je citovani zdkona v
zavorce ve vlastnim textu), takze skutecny pocet citaci je podstatné nizsi.

Prace obsahuje po formalni strance rtzné pieklepy a pisaiské nedostatky (napf.

»zbrani® — s. 43), avSak v mife relativné nizké, takze to nema vyznamny negativni vliv na
uroven diplomové prace samé.
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Otazky k obhajobé:

1. Jaky je smysl zvlastnich Gprav v nckterych zvlastnich zakonech, jez pro nékteré
obchodni korporace zakazuji nepenézité vklady?

2. Jaké zmény pravni Gpravy de lege ferenda by diplomant pokladal za vhodné a ucelné?

Zavér:
Vzhledem k vySe uvedenym skutecnostem se navrhuje klasifikace ,,velmi dobie*.

V Plzni dne 3. 4. 2022

Doc. JUDr. Tomas Dvorak, PhD.
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