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1. CiL PRACE:

Autorka splnila cil dany zadanim bakalaiské prace. Ziskala soubor o rozsahu 172
vyrazi, provedla jejich klasifikaci, analyzovala je a vytvofila slovnicek s dalsimi tdaji o
jednotlivych lexémech. Na zaklad¢ shromazdéného jazykového materidlu predstavila vyrazovy

potencial zkoumaného sociolektu.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Zvolené téma dosud nebylo v odborné literatufe podrobnéji zpracovano (s vyjimkou
ptispévku z 5. konference o slangu a argotu z roku 1995). V teoretické ¢asti nejprve autorka
pracuje s relevantnimi informacemi z doporucené odborné literatury, vymezuje zakladni pojmy
a dale je aplikuje. V praktické Casti pak prokazuje znalost zkoumaného prostiedi a analyzuje
sebrany jazykovy materialu z hlediska sémantického, slovnédruhového, onomaziologického,
z hlediska formy pojmenovédni a expresivity. VS§ima si rovnéz interslangovych vyrazi a
zastoupeni profesionalismti. Soucasti prace je slovnicek slangovych pojmenovani. Cela prace

je logicky a ptehledné ¢lenéna.

3. FORMALNI UPRAVA:

Z formalniho hlediska lze upozornit na obCasné jazykové nedostatky, a to interpunkéni
(v podékovani, dale na s. 6, 18, 21, 23, 24, 31), slovosledné — ...teoriemi o ovlivnitelnych
procesech chemickymi latkami... (s. 19), tvaroslovné — Oswald Croll, jez... (s. 19) a preklepy
— tajrtlik (s. 29), v Bologng (s. 19) — doporucuji uzit podobu Bologne nebo Bolong. V textu se
vyskytuji neobratné a matouci formulace — napt. dotaznik v papirové podobé (s. 5), v piipadé

nahlizeni ke slangu zven¢i (s. 13), slang je nedilnou soucdsti na pracovistich (s. 22), Iékarensky

slang neni vetejné spole¢nosti pfili§ zndm (tamtéz), obsazenymi sémantickymi skupinami jsou




nazvy pomucek (s. 23), skupina je zde zastoupena z divodu motivace o jazykovou ekonomii

(s. 29), pro ptiklad piejatych vyrazl z latiny je mozné uvést (s. 30), vyskyt viceslovnych

pojmenovani se v jazykovém materialu nachdzi jen vzacné (tamtéz), v uziti expresivity byla

zaznamenana snaha o jazykovou hravost, pfiCemz se prevazné dostalo zastoupeni pozitivni

expresivity (s. 42), starSi generace uziva slangového vyraziva spise po strance ¢asové uspornosti

(s. 43).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Autorka vyuzila k ziskani jazykového materidlu vhodnou kombinaci metod, prokazuje
hluboky zajem o zpracované téma. Predklddanou praci povazuji za piinosnou ve smyslu
mapovani sociolektl a jejich zakladni klasifikace. V pfevazné mifte spliiuje formalni i obsahové

nalezitosti a je ucelné doplnéna grafickym materialem a vhodnymi ptilohami.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE:

1. Nas. 17 autorka uvadi, ze ,,v ¢estin€ je nejCastéjsi vyskyt ndzva piejatych z némciny, mensi
cast pak tvofi vyrazy prevzaté z angliCtiny, rustiny...“. Neni tomu v soucasnosti jiz jinak?
Pokud z tohoto pohledu zkoumame sociolekty, jisté bude zalezet na konkrétnim typu.

2. Mohla by autorka vysvétlit, pro¢ povazuje vyrazy lezak (imobilni pacient, Spatné prodejny

1€k) nebo laktacka (laktacni psychoza, kojici zena) za homonyma (s. 32)?

6. NAVRHOVANE HODNOCENI:
Praci doporucuji k obhajobé a vzhledem k vySe uvedenym piipominkdm navrhuji

stupen hodnoceni velmi dobfe.
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