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Text posudku:

Zadani a cil prace:

Posuzovana diplomova prace se zabyva oblasti zvlaStni Casti spravniho prava, konkrétné ze sféry
stavebniho prava. Diplomant si zvolil téma diplomové prace na aktudlni téma, pravni Gpravu ohlaSovani
staveb. Ve svém textu se zabyva platnou pravni upravou dle zakona ¢.183/2006 Sb., stavebni zakon a
zakona ¢.254/2001 Sb., zdkon o vodach. V kapitole 10. popisuje 1 zmény, které pfinesl tzv. novy
stavebni zakon ¢.283/2021 Sb. a tzv. zménovy zakon ¢.284/2021 Sb. Diplomova prace je doplnéna
struénym piehledem britské pravni upravy ohlasovani staveb.

Cilem diplomové¢ prace bylo (cit.str.8) ,,priblizit proces ohlasovani staveb vefejnosti a ukazat, Ze i pies
pomérné slozitou zakonnou upravu lze stavebnimu pravu dobie porozumét.”. Soudim, Ze zvolené téma,
zadani prace i vytcené cile diplomanta napliuji pozadavky na dany druh kvalifikacni prace kladené, i
kdyz cile mohly byt zformulované trochu podrobnéji.

Obsahové zpracovani diplomové prace

Diplomova prace byla zpracovana o celkové délce 68 stran tisténé verze, zbytek tvori povinné piilohy.
Dle vypisu z antiplagiatorského systému Theses byla diplomova prace vyhodnocena jako ptivodni (max.
procento shody 3%).

Systematicky se oponovana diplomova prace ¢leni na uvod, 11 kapitol a zavér. Domnivam se, Ze pocet
kapitol mohl byt mensi, néktera témata se dala spojit ¢i vynechat a v kliCovych tématech mohl byt
diplomant naopak podrobngjsi. Je tfeba upozornit na nevhodnost zafazeni pojmu ,,stavba“ do kap.2.,
vénované stavebnim ufadim. Navic autor zde tomuto kliCovému pojmu vénoval pouhych Sest fadka
(jeden odstavec!).

V kap. 1 o nastrojich izemniho planovani chybi jakakoliv zminka o izemnim rozvojovém planu. Nelze
se divit, kdyz diplomant v této ¢asti diplomové prace pracoval s komentafem ke stavebnimu zakonu
Hegenbart M. et alt., vydaném v roce 2008. Vlbec pasaze o nastrojich tzemniho planovani jsou
zpracované dost zkratkovité a neuspofadané (ndstroje izemniho planovani maji napf. v ramci prava
zivotniho prostiedi své ustalené tiidéni).

V textu diplomové prace se nachazi fada nepiesnosti ¢i zjednoduseni, napf.
-na str.43 ,,Ministerstvo zemé&dé€lstvi, Zivotniho prostiedi, obrany a dopravy*
- na str.46 ,,druhym typem, ktery byl do vodniho zakona pfidan az v pozdéjsich letech. ..

- na str. 50 ,,0d 1.2.2020 je ucinna novela vodniho zakona“



-na str.50 ,,u uprav provadénych v chranéném uzemi podle zakona ¢.114/1992 Sb. o ochran¢ ptirody a
krajiny, je nutné si opatfit také stanovisko organu ochrany ptirody.*

Diplomant vyuzil pfi psani textu diplomové prace odbornou literaturu, prevazné ze stavebniho prava, i
kdyZ vzhledem k tématu se nabizelo i studium odborné literatury z prava zivotniho prostiedi. Zasadné
vsak v diplomové praci postradam praci s judikaturou, ptitom ke stavebnimu pravu je ji opravdu hodné.

Z hlediska metod ptfevazuje deskripce, autor piebira pasaze hlavné z komentaiti ke stavebnimu zdkonu
(rozsahle zejména z Machackové), aniz by se pokousel k nim zaujmout vlastni nazor. Na str.9 uvadi, ze
posledni (minéno ziejmé kap.11) nabizi alespon CasteCné srovnani tuzemské pravni Gpravy ohlaseni
s pravni upravou ve Velké Britanii. Ve skutecnosti se vSak na str.64-66 nejedna o komparaci, ale jen o
popis pravni upravy. V této kapitole rovnéz je tfeba vytknout, ze diplomant nepracoval s Zadnou
britskou védeckou literaturou (monografiemi, komentaii apod.).

Formalni hledisko

Z hlediska formalniho je text vybaven vysokym poctem poznamek pod carou, dale je doplnén
piedepsanymi ptilohami. Pokud jde o praci se slohem a jazykem, prace je na standartni Grovni. Je vSak
treba diplomantovi vytknout, Ze stfida védecky styl s bulvarnim stylem, napt. na str. 62 pouziva vyraz
,,b¢Zny smrtelnik®, na str.65 pouziva vyraz ,,Span¢lska vesnice®, na str.68 ,,mizeme se téz rozlouéit s...*
atd.

Celkové hodnoceni prace

Téma diplomové prace je nesporné aktualni a spolecensky i pravné zdvazné a nosné. Soudim, Ze cile,
tak jak si je diplomant v ivodu vymezil, byly v zasad¢ naplnény, alespoii, pokud jde o popis a rozbor
platné pravni Gpravy ohlasovani staveb. Prace je v8ak primérna, nebot’ jen popisna. Postradam zejména
praci s judikaturou. Nejsem si jisty, nakolik se diplomant ve zpracovavaném tématu opravdu orientuje
(v praci az na vyjimky postradam jeho vlastni nazory, v fad¢ ptipadu se v textu diplomant nalezenym
pravnim Gpravam divi, obzvlaste toto vynika v kap.10, atd.).

Doporuceni prace k obhajobé

Diplomovou praci k obhajobé doporucuji, pfi¢emz navrhuji jeji hodnoceni znamkou dobfe, avsak
v zavislosti na vykonu u ustni obhajoby.

Doporucené otazky pri obhajobé:

1) V kterych ptipadech nemize dle platného stavebniho zakona uzemni souhlas a regula¢ni plan
nahradit v konkrétnim pfipad¢ tzemni rozhodnuti?

2) Srovnejte pravni upravu prosazovani verejného zajmu na ochran¢ vod v fizenich o povolovani
staveb podle zakona ¢.183/2006 Sb. a zakona ¢.283/2021 Sb.

3) Diskutujte judikaturu k tématu umist'ovani, ohlasovani a povolovani staveb.

V Roztokach, 9.5.2022 doc. JUDr. Vojtéch Stejskal, Ph.D.
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