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1.4. V préaci by bylo vhodné zapracovat obrazovou dokumentaci.

3.3. a 3.4. V metodice prace neni zminka o vicenasobném méfeni v urcitém ¢asovém obdobi u téhoz
probanda. Pravdépodobné se u kazdého jedince aplikovala termoterapie a nasledné méfeni jen

v

jednou. RelevantnéjSi by pak byl vysledek s néjakou statistickou odchylkou.

3.6. Pokud byl kazdy proband zkouman jen jednou, je otazka, jak by se vysledky terapie projevily pfi
opakovaném zkoumani. Na druhé strané podle vysledku jednoho méfeni se aplikace u vSech
probandl projevovala podobné.
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